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DIARIO

DE LAS

SESIONES DE CORTES.

LEGISLATURA EXTRAORDINARIA.

PRESIDENCIA DEL SENOR GIRALDO.

SESION DEL DIA 4 DE FEBRERO DE 1822.

8e leyG y aprobé6 el Acta de la sesion anterfor.

Se di6 cuenta de un oficio del secretario del Despa-
cho de la Guerra, con el cual acompaiiaba ejemplares
el decreto de las presentes Cortes extraordinarias, en
rjue se declara el carfictor con gue deben ser considera-
los los ayudantes del ejército que pasen 4 la milicia
activa.

Las C6rtes quedaron enteradas, y mandaron que
los ejemplares se repartiesen & los Sres. Diputados.

Diése principio 4 la lectura de la minuta del Cédigo
penal , visada por la comision de Correccion de estilo,
y se suspendié para continuarla en las sesiones suce-

sivas,

Prests juramento el Sr. D. Juan del Valle, Diputado
por Cataluiia, que habia estado ausente hasta ahora &
causa de Ia epidemia que se ha sufrido en aquella pro-

vincia.

Conforme 6 lo anunciado ayer por el 8r. Presidents,

se procedié & la discusion del proyecto de ley adicional
4 la de 22 de Octubre de 1820 sobre libertad politica
de la imprenta. - Antes de todo pidié el Sr. Palarea que
se leyese la lista de los Sres. Diputados que tenian pe-
didala palabra, tanto en pré como en contra del pro-
yecto. Hizose asi, y en seguida se leyé tambien el pro-
yecto. Pidi6 igualmente el Sr. Golfn que se leyese la
propuesta del Gobierno sobre el presente negocio, y el
8r. Flores Kstrada que se llamase 4 log Seccretarios del
Despacho para que asistiesen & esta discusion; pero el
Sr. Presidente le contesté que estaban avisados. En-
tonces dijo el mismo 8r. Diputedo Florez Estrada que
debia suspenderse la discusion hasta que los Secretarios
del Despacho estuviesen presentes. No obstante esto, sec
entré en la discusion de 1a totalidad del proyecto, que
decia asi:

«La comision especial nombrada para dar su dicta-
men acerca del oficio del Secretario del Despacho de la
Gobernacion de la Peninsula de 22 del corriente, por el
cual 8. M. autoriza 4 las Obrtes extraordinarias para
que dicten lcyes bastantes & contener los abusos de la
libertad politica de la imprenta, del derecho de peticion
y de las sociedades patrioticas, ha tomado en conside-
racion este grave & iuteresantisimo asunto con la im-
parcialidad y detenimiento que cxigia su importancia.
La comision se considera dispensada de manifestar la
necesidad de que se acuerden medidas legislativas so-
bre los extremos hécla los cuales ha llamado 8. M. la
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atencion de las Cdértes. El solo hecho de entrar en este
eximen seria un agravio notorio 4 la ifustracion del
Congreso y 4 la sensatez y cordura de todcs los espa-
fioles. La ansiedad es general, y cuantos aman de veras
4 su Pitria temen que se hunda la nave del Estado, y
con ella el precioso tesoro de nuestras libertades, si‘io
se pone un freno saludable 4 la licencia, tan contraria
4 la letra y al espiritu de la Constitucion. Por otra par-
te, la comision cree que las Cirtes dejarian incompleta,
ilusoria y 4 merced de las pasiones, la obra grandiosa
que levantd su sabiduria, y que atracrian sobre silas
recouvenciones mas amargas de sus comitentes y de la
posteridad, si en vista de los males que aquejan 4 la
Nacion se desentendicsen de remediarlos.

Es indisputable que su celo ilustrado arrancé con
mano fuertc abusos que consagrara la antigiiedad de
muchos siglos, y que sostuvieran el poder, los habitos
envejecidos, los prestigios mas respetables; que remo-
vi6 obsticulos de todas clases para abrir las fuentes
de la publica prosperidad ; que arrojé por doquiera las
semillas de la sélida indestructible grandeza de la Na-
cion : todas las mejoras, en fin, que permitiala natu-
raleza de nuestra ley fundamental, han sid - planteadas
ya, 6 sc hallan aprobadas, 6 quedan bosquejadas en
proyectos que podran discutir las Cértes venideras. Pero

si no se atajasen los desérdenes que acompaiian inevi-
tablemente 4 las grandes y simultinecas reformas. Jamas
s¢ emprendieron bajo los auspicios de 1a libertad, inica
capaz de llevarlas 4 cabo, sin que saliesen 4 su encuen-

tro para inutilizarlas, los conatos y las maquinaciones |

de los que las experimentan 6 las temen, ¢l celo indis-
creto de los que las apetecen sin tasa, y la perversidad
de los génios inquietos, que so color de optimismo las
entorpecen y desacreditan. Verdad es que no han apa-
recido hasta ahora entre nosotros obstaculos insupera-
bles, gracias 4 Ila sensatez de la Nacion, contra la
cual se han estrellado todas las tentativas; pero han apa-
recido algunos, y a lag Cértes toca removerlos. Las Cér-
tes, en 17 de Abril de 1821, destruyeron los proyectos
de los facciosos de Salvatierra, Bargos y otros puntos y
ahogaron las esperanzas de cuantos osasen imitarlos. La
experiencia es buen testigo de los saludables efectos que
ha producido aquella ley. Faltaba, empero, poner coto
f demasias por el extremo opuesto. La libertad tiene
sus pseudo-apéstoles, sus hipdcritas, sus fanaticos, y es
necesario quitarles las armas y pretextos de que pudie-
ran valerse contra la misma libertad. La Constitucion
demarcé en grande los justos limites de nuestras liber-
tades, dejando & lasleyes el cuidado de deslindarlos cir-
cunstanciadamente. Las Cértes comenzaron esta obra en
1a legislatura de 1820 por medio de las lcyes sobre li-
bertad de imprenta y sociedades patridticas; pero la ex-
periencia ha manifestado que aquellas medidas no han
sido suficientes para llenar el objeto que se proponian,
Y que sin afiadir otras, las libertades pablicas serian
ahogadas bien pronto entrelos brazos de 1a licencia para
ser luego presa del despotismo. Lag libertades pablicas
y su sostenimiento; tal es el grandioso objeto que hoy
dia ocupa directamente 4 las Cirtes.

La comision ha discutido muy detenidamente la ex-
citacion del Gobierno y la consulta del Consejo de Es-
tado que la acompaiia, relativamente 4 los tres puntos
que abraza.

El primero es la libertad politica de la imprenta.
Este derecho precioso, baluarte inexpugnable de todos
los demas derechos, fué asentado en la Constitucion co-

! mo una base; y para preservarle de los ataques del po-
“der y de la licencia, le puso hajo la salvaguardia de las
‘ leyes. Las Cértes Constituyentes, en las que dictaron 4
dicho fin, declararon como protectores inmediatos suyos
4 los representantes de la Nacion, alejando la concur-
“rencia de otro cualquier poder del Estado. Las Cortes
~de 1820 han dado & los ciudadanos espaiioles la ma-
- yor prucba de confianza, encargando & cllos mismos la
custodia de este derecho. Pcro si la ley debe amparar
con todo esfuerzo el derecho individual de publicar las
producciones politicas, tampoco puede desentenderse de
la proteccion justa y sabia que reclaman el érden, la
moral y la decencia piblica, la reputacion y el honor
de los particulares; derechios muy sagrados, y que pue-
de menoscabar 6 destruir la licencia de los escritos. La
- comision propone 4 dicho fin algunas modificaciones que

: no alteran el principio fundamental de la libertad poli-
: tica de la imprenta, ni lag bases de la ley de 22 de Oc-

tubre de 1820.

En cuanto al derecho de peticion, la comision le re-
conoce incontestable; pero en una socicdad bien orde-
nada no puede llamar:e derecho de peticion la licencia

| de propagzar doctrinas subversivas, de denigrar al Go-

bierno y sus agentes, de injuriar & los particulares, dc

violentar 4 las autoridades, de disolver los vinculos m4s
tantos y tan provechosos trabajos serian un bien ideal, |

sagrados; y sin embargo, mas de una vez se ha visto
semejante desérden. Estos abusos han dimanado de que
la Constitucion se limit6 & sentar la basc general, y que
las leyes no han prescrito todavia sus justos limites, co-
mo los propone ahora la comision.

Finalmente, en Orden 4 sociedades patri6ticas la co-
mision ha procedido de un principio certisimo en con-
cepto suyo, y es que las asociaciones de ciudadanos para
perorar en pablico no tienen otra existencia mas que la
que puede darles la ley; y que por consiguiente, las
Cdrtes pueden y deben, con arreglo & las circunstancias
¥y & lo que la experiencia manifestare, prescribirles las
reglas y limites que juzguen convenientes al bien comun.

Tales son las ideas de la comision acerca de los tres
puntos indicados. Y contrayéndose 4 desempeiar el ar-
duo encargo que se le ha conflado, opina que deben re-
mitirse inmediatamente & la sancion del Rey los capi-
tulos I, II, IIT, y VI del titulo III, parte 1.* del Cddigo
penal, y ademés, ofrece 4 la deliberacion de las Cértes
los tres adjuntos proyectos de ley que podrin aprobar,
6 resolver lo que juzguen maés acertado.

Madrid 25 de Enero de 1822.=Cuesta.=Gareli.=
Manescau.=Clemencin.=San Miguel.=Zapata.—=Me~
drano.=Villa. =Martinez (D. Javier).

PROYECTO

de ley adicional & la de 22 de Octubre de 1820
sobre libertad politica de la imprenta.

TITULO 111.
DR LA CALIRICACION DR LOS ESCRITOS.

Artfculo 1.° Son subversivos log escritos en que se
injuria la sagrada é inviolable persona del Rey 6 se pro-
palan méximas ¢ doctrinas que le supongan sujcto &
responsabilidad.

Art, 2.° Son sediciosos los escritos en que se pro-
palan maximas 6 doctrinas, ¢ se reficren hechos diri~
gidos & excitar la rebelion ¢ la perturbacinn de la tran~
quilidad piblica, aunque se disfracen con alegorias d¢
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persongjes ¢ paises supuestos, § de tiempos pasados, 6
de suefios 6 ficciones, 6 de otra manera semejante.

Art. 8.° Son incitadores & la desobediencia en se-
gundo grado los escritos que la provoquen con shtiras ¢
invectivas, aunque la autoridad contra la cual se diri-
gen, 6 el lagar donde ejerce su empico, se presenten
disfrazados con alusiones 6 alegorias, siempre que los
jueces de hecho creyeren, segun su conciencia, que se
habla 6 hace alusion & persona ¢ personas determi-
nadas,

Art. 4.° Son libelos infamatorios los escritos en que
se valnera la reputacion de los particulares, aunque no
se les designe con sus nombres, sino por anagramas,
alegorias 6 en otra forma, sicmpre que los jueccs de he-
cho creyeren, segun su conciencia, que se habla 6 hace
alusion & persona ¢ personas determinadas.

Art. 5.° Las caricaturas estin sujetas 4 las mis-
mas reglas, calificaciones y penas que se prescriben pa~
ra los impresos en la ley de 22 de Octubre de 1820 y
en la actual.

TITULO IV,

DE LAS PRNAS CORRESPONDIENTES A LOS ABUSOS.

Art. 6.° La excitacion 4 la desobediencia por medio
de satiras ¢ invectivas, de que hablan el art. 21 de la
ley de 22 de Octubre de 1820, y ¢l 3.° de ésta, se cas-
tigard con seis meses de prision.

Art. 7. La pena que sciiala el art, 23 de la ley de
22 de Octubre de 1820 A los escritos injuriosos, serd
respectivamente la de seis, cuatro y dos meses de pri-
sion, ademds de la pecuniaria que &lli se establece.

Art. 8.° Las penas de prision de que se habla cn la
ley de 22 de Octubre de 1820 y cn la presente, s¢ en-
tenderan siempre en un castillo 6 fortaleza.

TITULO V.
DE LAS PERSONAS RRSPONSABLES.

Art. 9.° Cualquier escrito que sc reimprima pucde
ser denunciado en el lugar de la reimpresion, y son res-
ponsables ¢l editor ¢ impresor que respectivamente la
procuraren 6 hicicren, scgun se previene para la impre-
sion en los articulos del titulo V de la ley de 22 de Oc-

tubre de 1820,
TITULO VI.

DI LAS PERSONAS QUR PUEDEN DENUNCIAR LOS IMPRESOS.

Art. 10. Ademés de lo dispuesto en el art. 33 dela
ley de 22 de Octubre de 1820 acerca del fiscal, los pro-
motores fiscales de los juzgados de primera instancia de
las capitales de provincia, excitados por cl Gobier:no 6
por el jefe politico de la misma, estén obligados, bajo su
responsabilidad, 4 denunciar los impresos de que habla
el citado articulo, & interpopber en su caso el recurso
ante la Junta de proteccion de la libertad de imp.rcnta,
y 4 sostener la denuncia en el juicio de calificacion.

TITGLO VII.
DEL MODO DE PROCEDER EN ESTOS JUICIOS.
Art. 11. La persona que sc juzga calumniada en un

i i te los tribuna-
eserito, puede demandar de calumnia an
les competentes, sin pecesidad de bacer ante el alcalde

la denuncia que prescribe el art, 36 de la ley de 22 de
Octubre de 1820. En este caso se sigue el juicio por las
reglas comunes, como si el impreso fuese manuscrito.
El impresor, & requerimicnto de la autoridad judicial,
debe manifestar el nombre del autor 6 editor, ¢ respon-
der por si.

Art. 12. El nombramiento de los jueces de hecho
de que habla el art. 37 de 1a ley de 22 de Octubre do
1820, se hard en la forma siguiente: el ayuntamiento
constitucional de la capital de provincia nombrari una
tercera parfe, y la Diputacion provincial las dos res-
tantes, Una y otra eleccion se entiende 4 pluralidad ab-
soluta de votos.

La Diputacion provincial hard su eleccion en Ias pri-
meras sesiones del mes de Marzo; y verificada, pasara
lista de los nombrados al ayuntamiento para que éste
practique inmediatamente la suya.

Art. 13. Por esta sola vez los ayuntamicntos sor-
teardn de entre los ya nombrados la tercera parte que
les corresponde; y verificado cl sorteo, pasaran la lista
de los elegidos 4 las Diputaciones provinciales para que
hagan desde luego su eleccion.

Art. 14, Cuando los jueces de hecho declaran que
«no ha lugar & la formacion de causa,» se puede recurrir
4 1a Junta de proteccion de la libertad de imprenta, pa-
ra que, examinando de nuevo la denuncia y el impreso,
decida por pluralidad absoluta de votos «si ha lugar ¢
no 4 la formacion de causa,» siguiéndose despues los tra-
mites de la ley de 22 de Octubre de 1820,

Art. 15. La declaracion de los jueces de hecho en
que se¢ dice «ha lugar 6 no ha lugar 4 la formacion de
causan se publicard de oficio cn la Gaceta de Madrid, co~
mo sc previenc en el art. 72 de la ley de 22 de Octubre
de 1820 con respecto & la calificacion y sentencia. En
uno y otro caso se expresaran los nombres de los jueces
de lhiecho que hayan votado ¢l si § el no.»

Leido este proyecto, dijo

El Sr. GARELI: Pido la palabra como de la comi-~
sion, para preparar la discusion & fin de que no s¢ ex-~
travie, y satisfaré con anticipacion los deseos del seiior
Golfin. Una de las objeciones que pudicran hacerse
acerca del proyecto de lcy cuya discusion total nos ocu-
pa, ¢s la de quela comision se ha excedido; esto eg, que
ha otorgado més de Jo que el Gobierno mismo pide, La
comuision debe responder 4 este cargo con anticipacion,
haciendo dos observaciones.

Primera: que ¢l Gobierno nada pide, y desde luego
la comision nada otorga 4 lo que sc llama Gobicerno;
pues que la libertad de imprenta, en ¢l proyecto que
presenta la comision, queda con la total y omnimoda
independencia del influjo del Gobierno, que le es carac-
teristica, si ha de mcerecer el nombre de tal.

Scgunda: que cn la inevitable necesidad de dictar
leyes sobre las que el Gobicrno no debe cjercer infiujo,
como son las de libertad de imprenta, sin cmbargo de
que tiene facultad de proponerlas con arreglo 4 Ia Cons-
titucion, sc abstuvo de usar de esa fucultad, de lo cual
me alegro mucho, para que se vea la diferencia que hay
de cste Congreso 4 otros. No nos viene prescribicndo
reglas ni articulos determinados, no; el Gobierno en (1]~
timo resultado lo que hace es autorizar 4 las Cértes para
que traten de remediar los ahusos que hay cn csta ma-
teria, dictando las reglas 6 medidas quc creyeren con-
ducentes para contener los abusos mismos indicados en
el dictimen segundo sobre los sucesos de Cédiz y Sevi-
lla, De consiguiente, es una autorizacion, no un pro-
yecto de ley. Hay ofra cosa més, y es que aunque rg-

537
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mite ¢l dictimen del Consejo de Estado, y esta respe-
tabilisima corporacion constitucional se inclina 4 la su-
presion de la institucion del Jurado y restablecimiento
de las Juntas de censura, la comision ha partido de otros
principios y dcja subsistente sin mengua alguna el es~
tablecimicnto de Jurados; de donde se ve que ni el Go-
bierno pide cosa cspecifica, ni la comision ha seguido
siquiera su indicacion. La comision se desenticnde de
contestar & escritores, que aunque respetables por sus
conocimientos, han sentado una base falsa, cual es la
de que no debe cstar sujeta la libertad de imprenta &
ley alguna particular.

Esto podra ser asi en Inglaterra, podra ser una
plausible teoria; pero la comision no pudo ni debié sa
lir de la letra de la Constitucion, la cual, al sancionar
este derccho, dijo literalmente que esta facultad se con-
cedia «bajo las restricciones y responsabilidad que es-
tableciesen las leyes.n Y como no tratamos aqui ahora
ni de hacer ni de rectificar el art. 371, de nada sirven
cuilesquiera doctrinas en contrario. «Bajo restricciones
y responssbilidad legal:» esta es 1a base constitucional;
y ahora no hacemos mas que descavolver el dicho ar-
ticulo. que ya habian desenvuelto las Cértes generales
y cxtraordinarias en Junio de 1813, y despues las ac-
tuales en el afo 20. La comision podrd haberse cquivo-
cado, porque cs materia muy delicada; pero desde lue-
go anuncia que ha respetado los polos sobre que estriba
la libertad de imprenta. Es ¢l primero la no prévia cen-
sura; polo que, siendo literal cn el articulo que acaba de
lecrse, no cabia hacer novedad ni modificacion. Segun-
do, la proteccion de esta libertad ejercida por medio de
los mistos & quicnes se concede, que son los ciudada-
nos. Esta base 6 polo no era sino condicional, porque
cl art. 307 de la Constitucion solo dijo que a4 su tiempo
decidirian 1ag Cdrtes si convendria separar los jueces de
hecho de los de derecho. Y sin embargo de que muy
ilustres Diputados en la discusion de la ley de 22 de
Octubre de 1820 dijeron que era peligroso hacer este
cusayo en unas materias tan delicadas como las que
veraan sobre opiniones, las cuales no dejarian de ser
calificadas més de una vez por las pasiones por algun
tiempo hasta que cesasen las oscilaciones consiguientes
& las grandes reformas; sin embargo, debe hacerse & 1as
presentes Cortes la justicia de haber sancionado este
principio, y la comision le respeta de un modo sagrado,
como manifestaré & su tiempo.

El tereer polo 6 base c¢s la no influeancia del Gobier-
no, ¢ sea que jamés paeda tener parte directa ni indi-
recta acerca de los juicios por abusos de la libertad de
fmprenta; y acerca de esto nada dice en contrario la
comision, porque =i se creyese que la obligacion im-
puesta cu uno de los articulos del proyecto & los pro-
motores fizenles da influjo alguno al Gobierno, la comi-
sion adinitird sin repugnancia cualquicra variacion. Sa
oljeto ha sido que no queden impunes los abusos méis
cnorines, como ha sucedido hasta ahora por una mala
inteligencin de la ley de 22 de Octubre de 1820. Se
creyo que su art. 34 no impone una obligacion efecti-
va, sino que el fiseal, segun sa conciencia, debia cali-
ficar si ol escrito era 6 no digno de delacion. Por este
medio se ha eludido la disposicion de la ley, y es pre-
ciso que csta persona quede sujeta & responsabilidad.
La comision tropezé con el inconveniente de que estos
fiscales no tieuen dotacion alguna, y que su cometido
os una verdadera carga. Basquese un medio de hacer-
les cfectiva la responsabilidad, y Ia comision se altana
desde ahora & que contin@en como hasta el dia. Es cla-

|
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ro, pues, que en nada se alteran las bases de la liber-
tad de imprenta.

Por lo que hace 4 los Jurados, la comision ha medi-
tado muy detenidamente sobre su organizacion, y en-
tendié que debia conservarse la base acordada por l.s
Cértes en la ley de 22 de Octubre de 1820. Cuando las
Cortes discutieron aquella ley, propuse yo que s¢ au-
mentasc 4 lo menos hasta 100 el nimero de los jurados
para que pudiese haber plenisima libertad en las recu-
saciones, y para que no se dejase 4 los ayuntamientos
esta especie de patronato para nombrar una judicatura
anual. Pero no habiendo creido posible las Cortes dar
tanta latitud al albo de los Jurados por ahora, y no ha-
biendo variado las circunstancias que motivaron aquella
resolucion, la comision se ha limitado & dejar sus cua~
tro distintivos: primero, su separacion de lus jueces de
derecho: segundo, su independencia del Poder ejecutie
vo: tercero, su cleceion popular: cuarto, su responsabi-
lidad de mera conciencia, menos en los casos de cohe-
cho 6 soborno. Este cuarto csencialisimo distintivo no
estaba declarado todavia, como lo hace ahora la co-
mision,

Las Cértes desecharon el otro dia el art. 453 del Co-
digo penal, cn cuanto se queria sujetar 4 responsabili-
dad legal 4 los jueces de hecho; y la comision ha creido
un deber suyo declarar que no ticnen otra responsabi-
lidad que la que exija la conciencia de cada uno: de
suerte que se da 4 los jurados una norma para que co-
nozcan quec pueden calificar de delito los hechos en que
no hay mas barimetro para juzgar que el conocimiento
intimo de su conciencia, sin cuya aclaracion no se atre-
verian, 4 la mcnos en ciertos casos en que se emplean
armas alevosas, por decirlo asi, pues que con nombres
supuecstos, con alegoriag, etc., se subvierfe altamente cl
Estado, 6 se despedaza la bien sentada reputacion de un
ciudadano. La concienzia, pues, del Jurado lo decidira.
Esto es lo que ha hecho la comision en su proyecto. La
comision sabe quela base de este establecimiento es la
de la igualdad; pero la igualdad verdadera es la que
esta fundada en los cuatro distintivos ya indicados. ;Por
ventura los paises en que se ha llevado esta institucion
4 su mayor perfeccion, han dejado de conocer gue esta
igualdad no puede verificarse como una igualdad arit-
mética? ;No sabemos que para ser jurado en Inglaterra
Yy aun en Norte América se necesita posecer cierta canti-
dad de bienes? Entre nosotros no se exige por ahora mas
que el ejercicio de los derechos de ciudadano: dia ven-
drda en que para serlo en Espafia se fije tambien una de-
terminada cantidad de bicnes. De consiguiente, no per-
tencce 4 su esencia la igualdad & casa~hita, sino aque-
lla igualdad que las leyes han determinado como bhasg-
tante para la garantia de los demés ciudadanos. Por lo
demds, hay ciertamente en el proyecto articulos que
podrian parecer extrafios 4 algunos Sres. Diputados, los
cuales serin objeto de una discusion particular 4 su
tiempo: tales, por ejemplo, como el en que se habla de
la segunda revision del gran Jurado. La comision, sin
anticipar la discusion de esta medida, se limita ahora 4
una observacion, y esla de que no debe mirarse la
cuestion bajo un aspecto solo, cuando tiene dos. Es me-
nester que no olvidemos el estado de la opinion pablica
en algunas provincias. Las Cértes no deben olvidar que
cn Navarra y otros puntos se ha intentado echar abajo
el sistema de la Constitucion para volver al despotismo.
Y yo prezunto & log Diputados de buena fé: si maiiana,
mal prevenido como lo estg el espiritu puablico de cier-
tos pueblos, saliese en ellos una circular como la del
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Arzobispo de Valencia, una enciclica como la del gene-
ral de capuchinos, un manifiesto como ¢l de Lardiza-
bal, un papel como el de Velasco, y dijese el Jurado «uno
ba lugar 4 formar causa,» ;no seria convenicnte que
pudiese reclamarse la revision por otros Jurados, para
ver si se abria juicio y se recogia el escrito? Bs necesa-
rio que las Cértes tengan presente que el sistema cons-
titucional es, por decirlo asi, el ecuador que se¢ halla
oprimido por los dos polos; y yo recuerdo cn ¢l asuuto
de Velasco quc despues de dos sentencias se reclamé
aqui con calor por Diputados que ahora impugnan el
proyecto, s¢ abricse el juicio de visita ante las Cértes
para cl cfecto de ver si habia 6 no lugar 4 exigir la res-
ponsabilidad al tribunal que le habia absuclto; y en
cfecto, paso este asunto 4 una cowmision, y Csta fué de
opinion que se exigicra la responsabilidad 4 dicho tri-
bunal. Esto es por lo relativo 4 escritos subversivos, se-
diciosos, etc. Prescindo anhora de cuando se trate de
simples particulares; pero se ve la necesidad que tene-
mos, & lo menos aproximativamente, de que se guarde
analogia: quicro decir, los insultos, los denuestos, las
injurias expresadas en un escrito aunque con disfraces
6 alegorias, no pueden dejar de comprenderse para su
castigo en la ley de libertad de imprenta, que es ¢l mejor
baluarte de toda libertad. El Cdédigo penal los reprime
severamente siendo de palabra. Y ;no lo hariamos sien-
do impresos, cuando por medio de un impreso se¢ puc-
den producir los mismos 6 peores efectos? ;Pudemos
prescindir del texto literal de la Constitucion, cuando
manda que se proteja por leyes sabias y justas la pro-
piedad? Si la propiedad més sagrada es el concepto y
honor de las persoras, es claro que su vulncracion es
un crimen marcado bajo de este punto de vista por la
misma Constitucion.

Las Cértes, pues, conoceran que las medidas que
propone la comision no son desatendibles, como 4 pri-
mera vista aparcce. Repito, como dije al principio de
mi discurso, que la comision se juzga dispensada de
contestar & los que sientan por principio que Ia libertad
de la imprenta por su caricter esencial no debe tener
niaguna ley. Para dos objetos s¢ ha cstablecido la li-
bertad de immprenta entre nosotros. Es el primero el de
la instruccion, y por cso sc ha colocado en el titulo de
la instruccion piblica cl articulo de la Constitucion que
la establece. El segundo es «para freno de la arbitrarie-
dad de los que mandan:» son palabras literales sacadag
de la ley de 10 de Noviembre de 1810. Podria entrar
ahora en otros detalles acerca de la totalidad y cadauno
de los articulos del proyecto; pero esto lo deja la comi-
sion para su lugar respectivo. Solo diré que en la parte
penal, la comision no ha podido prescindir de las bases
aprobadas ya por las Cirtes. Por cjemplo: han dicho las
Cértes en el art. 703 del Codigo penal que son injurias
cualesquicra palabras dichas con intencion de deshon-
rar, afrentar, envilecer, desacreditar, hacer odiosa, des-
preciable 6 sospechosa A otra persona, cte.: la comision,
incluyendo los anagramas, alegorias, ctc., de que no
hablaba la ley dc libertad de imprenta, no hace otra
cosa queaclarar la base del Cddigo , pars que los jucces
de hecho pucdan graduarlo de crimen segun su con-
ciencia. Concluyo diciendo que cl proyecto en su tota-
lidad me parece imposible que dpjc de ap.robar.sc , aun-
que co particular csté sujeto a las mndificaciones que
¢l Congreso juzgue convenientes por lo quede de si la
discasion.n )

Concluido este discurso, se leyd ¢l oficio con que
el Gobicrno habia remitido este negocio a la deiibera-

cion de las Cértes, segun habia pedido el Sr. Golfin,
quien pidid que se leyese asimisimo ta propuestadel Go=
bierno, y se leyd la consulta del Conscjo de Estado so -
bre ¢l particalar.

Manifestd ¢l Se. Gases que habia en clexpediente yn
documento que era el esencial , y ¢l que en su concep-
to habia pedido el 3r. Golfin que se leyese. Contirmé lo
mismo este scilor Diputado, ¥ en su consecueneia se
leyé una minuta del mensaje del Rey 4 las Cortes so-
bre los tres puntos de libertad de imprenta, derecho de
peticion y sociedades patriiticas.

Despues de esto se procedié d la discusion de la to-
talidad del proyecto de ley adicional 4 la de lihertad de
hoprenta, que queda fnserto, sobre el cual dijo

El Sr. GASCO: Creo que las Cértes me harin la
justicia de crecr que si he pedido fa palabra para mani-
festar cn esta discusion una opinjon eontraria al pro-
yecto de ley que es ohjeto de clla , no es por ser aman-
te del desorden y do la anarquia, sino porque persuas
dido en mi concicncia de gue no es necesario el pro-
yeeto que se ofrece & la deliberacion de lus Cortey, y
que no puede producir los efectos que se desean, me
parcce que, como Diputado de la Nacion, debo manifeg-
tar mi dictdmen para que conste que creyendo perjidi-
cial 4 las libertades pablicas este proyccto, he procura-
do hacerlo ver al Congreso, para que cn todo tiempo se¢
sepa que he sostenido los dercchos de mis conciudadanos.

Las verdaderas medidas que el Gobierno pide 4 lus
Cortes estin consiguadas cn ese documento (ue sc aca-
ba de leer, porque aunque el Sr. Gareli ha dicho que ¢l
Gobicrno nada pide 4 las Cortes, cn cuyo casn, siendo
cicrto, no s¢ cémo el Congreso podria creerse facultado
para cntender en este asunto, lo cicrto es que ese do-
cumento es la minuta que ¢l Gobicrno pasi al Consejo
de Estado, no redactada para é], sino como quchabia de
dirigirse alas Cortes, con las que habla el Rey; resultando
por consiguicnte que esa es la verdadera propuesta del
Gobierno, limitada & pedir 4las Cortes mucho menos
que lo que propone la comision, que seguramente ha con-
cedido al Poder cjecutivo mis de lo que ha pedido. Con
cuyo totivo podrin muy bicn repetic yo las pudubras de
un ilustre hombre de Estado, gue enuna ocasion seme-
jante manifesté dla fuz del Congreso, que era o) pri-
mer cjemplar de que a jmapulsos del Cuerpo legis'ativo
Se tratase de suspender un articulo constiturionn) para
engrandecer el Poder ejecutivo; ejemplar que ahora s
repite otorgando al Gobierno medidas represivas de ln
lihertad de la itnprenta, que no ha pedido sin duda por
no creerlas necesarias. Aunque i modo de ver en la
discusion precedente, no el temor de entrar en csta,
sino ¢l ereer que erinoportuna , nog deeidid i sostener
la proposicion dcl Sr. Calatrava, entrard en el exianen
del proyecto en su totalidad, para acreditur e en nin-
Kguna mancera puede imponer ni arredrar f los Diputadod
la discasion de una ley que en mi coneepto o3 insufl-
ciente 4 llenar ¢} objeto que se propone, aun en ¢l easo
de ser uccesaria, lo que nunca eonfesare, gicndo ade-
mas poco favorable 4 las libertades pablicas. El derecho
de libertad de imprenta, que la comision cree, con -
chu razon, que es el baluasrte inexpugnuabledelos demin
derechos, es tan inherente al hombre constitaido eq
sociedad, que en wmi concepto, esinseparahle de su esen-
cia y de su naturaleza: se halla reconoeido en In ley
fun:lamental | y ¢l hombre debe ejercer la lihertad de
manifestar sus opinioucs y pensamientos por medio de
la iioprenta, sin wmas coth que el que tienen las demnis

! acciones humanas ¢n la sociedad constituida. No eutra-
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ré en la cuestion de siestalibertad de imprenta debe ser
tan limitada que no tenga ninguna ley que la reprima,
porque este no es asunto del dia; pero si dirc que las
leyes que regulan eluso de la libertad de la imprenta,
deben dejarla expedita, mientras no ataque el bien de
la sociedad, 6 perjudiquealde los particulares. Si, pues,
este ¢s el objeto esencial que debe proponcrse ia ley que
reglamente el uso de la imprenta, veamos si el decreto
de 22 de Octubre de 1820 llena todos los objetos que
debe llenar; y silos llena, resultard que no hay nece-
ol

sidad del que ahora s¢ p*"pone.
iju
n

L.os objetos que

lihortad

il

s¢ debe proponer una

imnronta  <¢on aso-
mnprenta, son ase

cen mi juici
ley politica de la
gurar el cjercicio de este derecho 4 los ciudadanos,
precaver log qhn\n\ aque de ¢l pudieran hacerse en dano
de Ia Nacion ¢ de los particulares, ofcndiendo, como
dice la comision, 6 el érden 6 la moral pablica, 6 man-
cillando el honor de los ciudadanos; reprimir estos abu-~
sos erigiéndolos ¢n delitos y designando la pena corres-
pondientc & cada uno, y establecer el juicio en virtud
del que se califiquen estos abusos, y se aplique la pena,
haciendo efectiva la responsabilidad de los perpetrado-
res de aquellos delitos.

La ley que actualmente rige me parece que llena
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completamente todos estos objetos. Ella asegura 4 cada |

ciudadano ¢l derecho de publicar sus pensamientos por
mcdio de la imprenta; ella declara los modos de abusar
de esta misma libertad, los caracteriza de delitos, y les
impone la pena correspondiente uardando cn esta im-
nw~rmanainn Aahida .n". N by Py
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vedad del delito y la cantidad de la p na: clla tambicn

establece ol inicio en virtud del que go he i
cstaniece Julcl virtud dei que se nhan de caigicar

estos abusos, y le establece con analogia al sistema
constitucional, 4 saber, un juicio de jurados organiza-
dos dec una manecra cual conviene en un régimen repre-
sentativo; y ella, en fin, establece la responsabilidad,

declarandola 4 los impresores, editores 6 autores, para

que en ningun caso pueda quedar ilusoria. Pues si estos |

son los objetus que se propone la ley; si no hay ningun
delito ni exceso de aquellos que merczcan castigo, que
se escape, ;& qué es nccesaria la ley que ahora se pre-
senta? Para hacer ver que era nccesaria, era menester
probar {a insuficiencia dc las leyes que rigen, Pero, Se-
fior, es necesario no confundir dos cosas, de lo que en
mi 0[)1111011 ha pl'eSClD(ll(lO ia COfﬂlSlOIl, a S«lDLl‘ la 1cy
ysu o;ecucmn No estd la insuficiencia en la ley la in-
....... AAnnnnba ath an la alnniini
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misma ley. Habrd abusos de libertad de imprenta, como

hay abusos en todas materias. porque no es posjble dar |
una ley q ¢ los precava todos, y porque, como ha dicho
muy bien el Sr. Gareli, en materias de libertad de im-
prenta cs mas dificil leglslar que sobre ninguna otra

materia. Los abusos que se hayan sustraido 4 la san-
cion de la ley actualmente establecida sobre esta mate~
ria, acaso ser&n de aquellos que son inevitables, de
aquellos que pueden considerarse como necesarios, por-
que su represion podria producir mayores males que los
que deben resultar de su existencia. Si se ha ofendido
& la religion; si sc ha atacado la seguridad del Estado
por delitos de subversion, de conspiracion, de sedicion,
de incitacion & la desobediencia; si se ha ofendido la
moral pablica, § si s¢ ha mancillado el honor y Ia fama
de los ciudadanos, ;han sido denunciados estos p'lpeles
ante la autoridad creada para corregir estos abusos? Yo
convengo en que los ha habido; pero estos abusos, ;es-

tan 00 parw (.1(3 IB ley 0 08 Bus UJCCU.BUI'LS’ DU uu con-
cepto, estan de parte de los ejecutores. La ley crea una

accion popular para casi todos los delitos que interesan
& 1a seguridad del Estado, cuales son la sedicion, bajo
cuyo nombre entenderé yo la subversion y la incita-
cion & la desobediencia: la ley crea una accion perso-
nal & favor de los agraviados en virtad de los libelos 6
escritos injuriosos; y para no dejar ningun camino
abierto por donde pudiera evadirse cl criminal 4 la san-
cion penal, establece un fiscal, & quicn impone la obli~
gacion de denunciar todos los impresos que ofenden al
Estado, obligacion quc para darle alin ma4s eficacia, la
hace recaer sobre los procuradores 6 sindicos de los
ayuntamientos constitucionales. El art. 33 previene
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dijese si tantos dehto.s como han CletldO han sido de-
nunciados 6 no: 6 por mejor decir, si supuesto que hay
esa obligacion en los fiscales y en los procuradores sin-
dicos, el Gobierno los ha excitado para que ejerzan ese
derecho de defensa de la sociedad, que la ley puso en su
mano, Porque si este derecho no se ha ¢jercido; si real-
mente no se les ha excitado, ;cémo podri decirsc que
los abusos son defectos de la ley, y no mas bien que
son consentidos, y aun pudiera decirse fomentados, por
los que tienen obligacion de perseguirlos y de impetrar
el auxilio de 1a ley para su correccion? Si se ve que sc
dejan impunes, ;qué cxtrafio secr4 que cunda el mal y
se aumente de dia en dia?

Uno de los medios por que se ha perseguido infini-
tas veces la libertad de imprenta, ha sido go color de
perfeccionar las leyes que la regulaban, resultando de

ahi ane lng ahnans anie gn han hanha nandtea 1la miama
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ley, han servido de pretexto para perseguir esta liber-
tad. Tal ha sucedido en el caso presente; han existido y
existen abusos & pesar de la ley; pero estos abusos, per-
mitidos y tolerados por quien debia perseguirlos y ex-
tirparlos, sc¢ les hace servir de pretexto para pedir nue-
vas leyes que quedaran tan inejecutadas como las ac-
tuales, y & las que despues se¢ acusara tambien dc
Insuficicntes para poder dar un paso mas en la carrera
de persecucion contra la libertad de imprenta.

Sc ha dado tambien mucha importancia al namero
de abusos; y yo he visto ¢l niimero de las causas se-
guidas cn Madrid desde el establecimiento del Jurado
hasta principios de Diciembre, y veo que resuitan 102
causas secguidas y sentenciadas. Si calculamos sobre cl
supucsto de que Madrid, que es la poblacion en que
debe haber mayor ntmero de impresos, por la mayor

conia do Ineog v nor ol mavar niimorns de intarnana ha
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producido en ese tiempo 102 causas, ;cudl serd cl nG-
mero en toda la Nacion? Véase, pues, ¢émo 4 pesar de
ser un derecho entre nosotros namente, contra el que
necesariamente deben ofrecerse obstaculos insupera-
bles, fomentados por los mismos que tienen empefio cn
desacreditarle, no es tan excesivo el namero que sc
pueda decir que el exceso sea tal que se hunda la nave
del Estado si no se le pone coto. Y si hay de parte de
los ejecutores de la ley un defecto, tambien lc hay de
parte de la incjecucion de las sentencias; porque mu-
chas causas se han sentenciado, y estan aun los fallos
sin llevarse 4 debido efecto. De la inejecucion de la ley
y las scntencias nacen los abusos, y equivocadamente
se atribuyen 4 la insuficicncia de la ley vigente, como si
pudicra llamarse insuficiente una ley que no s¢ ha cui~
dado de poner en egecucxon. Distinganse las cosas: la
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las autoridades, es decir, 1a autoridad no ticne la ener-
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gla que se necesitaba para que la ley tuviese efecto.

Sobre esta insuficiencia de la ley versa el presente
proyecto, y era necesario que el Gobierno, que ha remi-
tido esto & las Cdrtes, hubiese manifestado Ia insuficicn-
cia, acreditindola con un nimero bastante de hechos.
Ni el Gobierno lo ha hecho, ni la comision se ha cuida-~
do de suplir esta falta, creyéndose, como dice ella
misma, di:peusada de hacer conocer 4 las Cértes la in-
suficiencia de la ley actual, y la necesidad Je la que
tan gratuitamente presenta en su proyecto. Sin haberse

acreditado ambacs ons as
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s¢ c6mo las Cortes han de decretar una nueva ley
yo creo firmemente que
fque ¢l defeeto gue hay en esta parte, no nace de la ley,
sino de la inejecucion de ella, ¢ como dijo muy bien un
sr. Diputado, los abusos no nacen tanto de falta de le-
yes, como de autoridades que las ejecuten.

Veamos ahora si esta ley envuelve en st algunos per-
juicios; si ataca 6 no ataca la libertad de la imprenta.
El Sr. Gareli, quericndo de antemano precaver las refle-
siones que pudicran hacerse contra esta ley, se ha em-
pehado en persuadirnos que estd en perfecta analogia
con los prin(‘ipios constitucionales, senalando & la li-
hertad de imprenta tres polos sobre los quae debe girar,
y en los que dice estd montado el sistema 6 ley que

nraconta la ramicinn
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titucional, ¢ el dereccho reconocido por la ley
mental en todo cspafiol, para emitir sus pensamie
opiniones por medio dc la imprenta sin neces:dad de
prévia ceasura: el segundo, la salvaguardia 6 protec-
cion de la libertad de imprenta, poniéndola al enidado
de los mismos ciudadanos; y el tercero, la independen-
cia absoluta del Gobierno en esta materia, de modo que
no tenga influencia ninguna. Yo convengo con S. S.en
quc la base constitucional de poder imprimir y publicar
sin censura prévia no estia atacada directamente en este
proyecto; acaso con el ticmpo tambien se exigiri la cen~
sura, porque gradualmente se va avanzando en estas co-
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de que habla el articulo constitucional, deben ser en mi
concepto de tal naturaleza, que no perjudiquen 4 Ia li-

bertad que se cstablece al principio del mismo articulo;
y asi, todas las restricciones que sc¢ impongan y que
ofendan este principio, creo yo que no estan en la Cons-
titucion, ni pudo ser objeto dec ella, al reconocer este
derecho, darlo con una mano ¥ debilitarlo con aotra.
Que csta puesta bajo Ia salvaguardia y proteccion
de los ciudadanos. Yo creia que estaba puesta bajo la
proteccion de la ley, ¥y que éita era Ind.i sefrura, mz’m

dad‘mos y qulsxera por lo mismno quc su conserva-
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dadanos. Pero jdepende de los ciudadanos de la manera
ale oreaniza el Jurado la (‘nmlqmn" Pq un Verdadero
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Jumdo ¢l que se deja existente en estc proyecto? A mi
me parece que no, y haré despucs sobre ello mis obser-
vaciones.

El otro e3la sustracion de lainfluencia del Poder eje -
cutivo, 6 la independenciacn que lalibertad de impren-
ta queda de este poder del Estad>. En efecto, parece que
cuando la Constitucion puso la libertad de imprenta ba-
jo la égida de las Cdrtes, qunso sustraerla del influjo del
Gobhierno; pero la comision 613 sustrac realinente!?
riando el Jurado, ,,no ha dado & este poder alguna in-

ibertad politica de la imprenta? Variande
fluencia en la libertad |

el Jurado y atnbuyendo Ia nommacmn de sus dos ter-
que aun.que poj yalar oxiz-
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ten en ella como individuos natos dos funcionarios del
Gobierno que tienen bastante poder para influir en
aquella eorporacion, ;queda sustraida de la infuencia
del Gobierno la libertad de la imprenta? Es necesario
desconocer todos los medios de que puede hacer uso el
Gobicrno 4 fin e que le sirvan las Diputaciones provin-
ciales, para estar por la afirmativa. Si los tres polos en
que la comision ha montado su proyecto acerca de la
libertad politica de ia imprenta no son tan favorables &
esta libertad como ha querido persuadir ¢l Sr. Gareli,
atin la perjudican mucho méas algunos de sus articulos,
desnaturalizando y alterando la cualidad & indole de los
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nas y los delitos, y dando una latitud muy indetermi-
nada 4 las restriceiones, Asf es que caracteriza de sub-
versivos abusos que solo pueden ser injuriosos gravisi-
mamente; siendo tan prédiga en prohibiciones, que no
nos sera permitido discurrir sobre materias sociales,
porque se lira que son maximas 6 doctrinas dirigidag
4 provocar 4 la sedicion; no se podra hacer ol clogio
de otro Gobierno que esté mejor constituido, porque
los Estados tienen mil combinaciones, y podria decirse
que s un medio de que se valen para cxcitar 4 la sec-
dicion contra el Gobierno, porque no esti constituido
con tanta perfeccion: no se podran referir hechos histo-
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ricos, porgue se
trata de excitar 4 la sedicion. Es tambien tan vago uno
de los articulos, enandodespues de expresar los modos
de ser un escrito sedicioso, concluye «6 de otra mancra
semejante,» que esta semcjanza puede dar mirgen 4
muchas arbitrariedades y atar la mano & muchos cseri-
tores.

Tienc tamhien para mieste proyecto, sin cmbargo
de lo que ha dicho el Sr. Gareli hablando de la mode-
racion con que se castiga en €1, mucho més de severo
que de suave, mrquc en la designacion de las pcnas
con que s han de castigar las injurias personales, no
se guarda la proporeion debida cntre el delito y 1a pe-
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nombre de ellas, se trastorna en este proyccto su escn-
cia y naturaleza; hacicndo que un delito que consiste en
la mdmt‘catamon del pensamiecnte por wmedio de impre-
308, se congidere como un manuscrito injurioso, y con
el solo objeto de sustraerle asi de la calificacion del Ju-
rado y sujetarle & los tribunales ordinarios de justicia.
Ticue tumbien el defectv de variar el Jurado en poco
provecho del hien pablico y cn beneficio del Gobierno.
He dicho en poco provecho del hien piblico, porque
siendo 1a nominaf'ion del Jurado de los ayuatamicntos,
sninloa an
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tereeras partes; y yo mo acucrdo de que cuando se
discutio la ]nv de 22 de Octuhre, e mnqn dar la nomi-
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nacion de losJurarlos 4 las Dxputacnones provinciales, y
un Sr. Diputado que snstuvo con tanto teson como cclo
y sabiduria aquel proyecto, se opuso & esto, haciendo
ver hasta el Gtiio grado de evidencia ue no era posi-
ble que fuecse atinada la cleceion de las Diputaciones
provinciales, y si la de los ayuntamientas, por ¢leonn-
cimiento que é3tos dehen tener de log sugetos que vi-
ven en la capital; conocimicnto que no pueden tener
fos individuos de la Diputacion provincial, que son de
varios pueblov; y acas? no tienen con la capitalrelacion
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una corporacion de cinco individuos, dos sutoridades ' aquella ley para preveunir 6 castigar todos los abusos de

con medios para influir eficazmente en la opinion, ;no
tendran influjo en la eleccion del Jurado, que siendo
extensiva & las dos terceras partes, debe ser de bastan-

te consideracion? Y esto ;no es dar una influenciapode- °
rosisima al Gobierno en el Jurado que debe calificar log ;
abusos de libertad de imprenta? ;Y no es esto en bene-

ficio del Gobierno?

Si cstas reflexiones no fuesen bastantes & desesti-
mar ¢l proyecto en cuestion, bastaria sin duda Ia con-
sideracion de que en ¢l sc destruye la benéfica institu-
cion del Jurado por medio de la apelacion que se propone.
Esta apeclacion que se ha de interponer para la Junta
protectora, es tunto mas funesta 4

que no ha lugar & la formacion de causa, pero no en el

de que se declare que hd lugar; por manera que pudiera -

decir algun mal intencionado que en esta ley solo se
trataba de buscar delitos y reos que sacrificar. Tal vez

en el caso contrario aprobaria yo este articulo, 4 saber,
si se hicicse esa concesion en favor del reo; pero darse
I

una apelacion solo para el caso en que se absuelve, eso
me parece lo mas injusto que se ha podido escogitar.

la apelacion; porque si bien ha querido el Sr. Gareli
exagerar las ventajas que se conceden al Jarado, solo
se le concede la de conducirse como se ha conducido
hasta aqui, pues nunca ha podido decidirse en sus fallos
por otra prucba ni regla que la del convencimiento de
su conciencia, Y jpara qué se introduce esta apelacion?
+Es, acaso, para ante otro Jurado mas numeroso y me-
jor constituido, exigiendo un nimero doble de votos de
los que han juzgado en primera instancia, 6 para una
Junta protectora de la libertad de imprenta, que se
compone de un niimero menor de individuos que el Ju-
rado? Si esta Junta protectora se quiere que juzgue en
virtud de los scntimientos de su conciencia, ejerciendo
las funciones de un Jurado, porque pudiera darsele este
caracter por haber sido nombrada por las Cértes, siem-
pre resultard que una sentencia proferida en juicio com-
petente por un nimero mayor de votcs, es revocada en
el grado de apelacion por otro niimero menor; ademis
de que sucedera necesariamente que una vez introduci-
da la apelacion, habra que fijar el criterio legal, deter-
minando las prucbas legales y fijando los tramites que
lia de seguir este juicio. Y si esto se hace , ;dénde esta
ni para qué sirve el Jurado? Si esta reflexion se aplica
al caso de que se hace mérito en la ley, & saber, cuan-
do sec absuelve al acusado, sc verd si se ofende 6 no en
el proyecto la libertad individual y las libertades pa-
blicas, &4 pesar de que se le ha querido caracterizar del
mAs benéfico y andlogo al sistema constitucional.

Yo no quisiera molestar mis la atencion de las Cor-
tes; perc no puedo menos de hacer una reflexion, con
la que terminaré mis observaciones. Si yo pudiera per-
suadirme de que la causa de los abusos que hay de la
libertad de imprenta estuvicse en la insuficiencia de
una ley que las Céries discuticron con tanta detencion,
que fué preparada aqui cn una comision de las mas ilus-
tradas, y que se hizo con el objeto de perfeccionar las
leyes anteriorcs que se creyeron insuficientes, yo seria
el primero & suscribir la medida que sc propone para
corregir estos abusos; pero estoy persuadido de que la
causa de ellos no esté en la insuficiencia de 1a ley. En
ella se contiene todo: y si algo falta, el Cédigo crimi-
pal acaso lo abraza todo. El Gobierno, sin duda ningu-
pa, no cree que tiene todos los medios necesarios en

4 la libertad, cuanto
que solo ha de tener lugar en el caso de que se declare -

la libertad de imprenta; pero de aprobarse lo que se
' propone, en mi concepto nos exponemos & que por evi-
: tar un abuso 6 dos de poquisima consideracion, resul-
ten dafios mucho mas graves.

La libertad de imprenta es preciso que tenga abu-
508, y estos abusos crecen en razon dec las causas que
. influyen en el estado politico de las naciones. Y en las
circunstancias en que se halla la nuestra, ;podr& dejar
de haberlos? Pero si no son ellos solos; si no hay ramo
de la administracion en que no haya abusos; si todas
las leyes se hallan en el mismo estado, ;por qué hemos
de creer que solo estos penden de la insuficiencia de las
leyes? Digase entonces que todas las leyes son insufi-
cientes. Las leyes, para ser buenas, han de acomodarse a
las circunstancias de 1a nacion, y las de la nuestra no
estan para cohibir tanto como se quiere el derecho de
manifestar los pensamientos por medio de la imprenta.
Hay una causa principal de los males, de que no ha-
blaré, porque bastante se ha llamado la atencion de las
Cértes hacia clla en las anteriores discusiones; pero ;po-
dra negarse que la mayor parte de los abusos nacen de

. que el Gobierno no ha marchado al frente de las insti-
Destrayese tambien, como he dicho, el Jurado por |

tuciones, de que no ha hecho suya la reforma social, y
no la ha dirigido con el tino conveniente para evitar
estos abusos? Sehor, yo lo conozco; es imposible que en
los pueblos civilizados retrograde el voto general de ser
regidos constitucionalmente; pero las reformas no se ha-
cen sin que salgan & su encuentro las pasiones, los re-
sentimientos, los intereses y las maquinaciones de los
que las experimentan, como dice muy bien la comision.
Si no atendemos & estos inconvenientes que acompaiian
4 toda mudanza politica; si no nos persuadimos de que
en Ja lucha que hay constantemente entre la autoridad
v la libertad, vale mas que se favorezca ésta, nos ex-
ponemos & aumentar el poder de aquella, cstimuléndola
4 que despues nos arranque leyes verdaderamante res-
trictivas, y no ponga término 4 sus pretensiones hasta
que haya acabado con la libertad de imprenta por me-
dio de las direcciones de imprentas, licencias prévias 6
censuras. Tengamos presentc que el génio del error y
la ignorancia, 4 muy poco de haberse inventado la im-
prenta, empezd & reprimirla, siendo el primero, por me-
dio de'un Breve, cl Papa Alcjandro VI, cuya memoria no
ha pasado & nosotros exenta de alguna mancilla. ;Podra
negarse que ha habido constantcmente un empeho en
destruir la libertad de la imprenta para que no se disi-
pasen el error y la ignorancia, bases las méag firmes de
la prepotente arbitrariedad de los Gobicrnos, que para
aniquilarla han variado de medios en proporcion & las
circunstancias, pues han sido descubiertos cuando aque-
lla prepotencia los ha podido sostemer, y simulados
cuando se ha temido la opinion de los pueblos? ;Podra
negarse que en el dia es necesario para conseguir do-
minar arbitrariamente las naciones, que se aparenten
las formag constitucionales, y que bajo csta capa se dé
el veneno de la opresion? ;Quiéu seria en el dia el que
sc atreviese, no digo en Espana, sino en todos los paises
regidos constitucionalmente, 4 pedir la prévia censura
ni otras medidas semejantes? Ciertamente ninguno. Es
nmenester buscar medios indirectos, y estos son los que
se llaman leyes represivas, como las que son objeto de
esta discusion., Definanse con exactitud los delitos de
sedicion, de subversion, de obscenidad, y aquellos en
que se mancilla ¢l honor y la reputacion de losciudada-
nos; designense las penas proporcionadas 4 cstos delitos,
¥ no se busquen més medios de corregir los abusos de
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la libertad politica de la imprenta. Haganse leyes que
determinen expresamente los derechos, ¥ no sera nece-
sario buscar leyes represivas, que bajo el cardcter de
suavidad, indudablemente atacan de un modo directo la
libertad individual.

Concluyo, Sefior, manifestando 4 las Cortes que en
mi concepto este proyecto no es necesario, porque llena
todos los objetos la ley de 22 de Octubre que actual-
mente rige, y que si aquella no fuese suficiente, los
medios que se proponen remediarian abusos pequefios
para dar lugar 4 ofros mayores; y por consiguiente,
que las Cértes deben declarar no haber lugar & votar
sobre la totalidad de este proyecto, destructor del Ju~
rado y nocivo 4 la libertad individual.

El Sr. GARELI: Debo rectificar algunos hechos
para gobierno de los demads Sres. Diputados que hayan
de hablar contra el dictdmen; porque aunque algunos
se han acercado & la mesa, como el Sr. Gasco, para re-
conocer el expediente, creo que nadie se habri tomado
1a molestia de examinarle todo como yo.

En primer lugar, ha dicho S. S. que se concede al
Poder ejecutivo més de lo que pide. Repito que del pro-
yecto y del expediente consta que nada se concede y
que nada se pide, porque la invitacion del Gobierno y
sus articulos son relativos al dictimen del Consejo de
Estado. Por consiguiente, el pedido, si es que hay al-
guno, es el del Consejo de Estado, y las Cértes verén
que la comision no se conforma con la opinion del Con-
scjo. Ha dicho tambien el Sr. Gasco que los abusos ema-
nan, uo de la ley, sino de la inejecucion de ella. Esta
sobre la mesa cl expedicate; y entre otros hechos, resul-
ta que el jefe politico de Cédiz, D. Manuel de Jauregui,
oficié al fiscal para que denunciara los diarios gaditanos
de 24 y 26 de Seticmbre como notoriamente subversi-
vos: otro tanto hizo con los de 5 y 6 de Diciembre,
como injuriosos & S. M. y al pueblo de Cadiz; y en en-
trambos casos se negé & hacerlo el fiscal. Y prescin-
diendo de otros varios hechos, hay uno al cual se refiere
cierta consulta del Consejo de Estado, que estd tambien
en el expediente, sobre si el fiscal tenia 6 no obligacion
de denunciar los impresos cuando se lo mandase el
Gobierno. El Cousejo de Estado en su mayoria tuvo 4
bien decir que si creia en su conciencia el fiscal que
el escrito no era, por ejemplo, subversivo, no tenia
obligacion de denunciarle como tal; y asi respectiva-
mente. Es verdad que hay siete 11 ocho votos separa-
dos, pero el dictamen de la mayoria es el que he dicho;
y sobre este dictAmen tan respetable, se ha creido que
no existia semecjante obligacion. Por consiguiente, se
ve que no ha estado el defecto en la ejecucion, sino ¢n
la interpretacion que se ha dado 4 la ley.

Otro hecho ha citado el Sr. Gasco acerca de los jui-
cios de Jurados celebrados en Madrid. Ha dicho S. S.
muy bien que habian sido 102; de ellos 54 en que se
dijo «ha lugsr & la formacion de causa,n y 48 ea que se
dijo «no h& lugar.» Pero el documento que ha visto el
Sr. Gasco, es relativo al que mandé la Junta protectora
de libertad de imprenta; y como alli obran por traslado
estos documentos, en cuanto se le remiten de los pueblos
en que hay Jurado, debo decir que ha venido despues
otro documento mas exacto, que es el del jefe politico,

con referencia & las actas del ayuntamiento. De él cons- -

ta que han sido 54 los juicios en que se ha dicho «no
hé lugar 4 la formacion de causa,» y 58 los en que se
ha declarado «haber lugar.» Finalmente, el Sr. Gasco
ha dicho que no seré acertada y si peligrosa, la elec~
clon de la Diputacion provincial. La comision ha toma-

do esta idea de 1a proposicion de dos ilustres Diputados
del afio 20, a4 saber, los Srcs. Medrano y Golfin: y
cuando ha dado 4 la Diputacion el nombramiento de
dos terceras partes de los Jurados, entendié hablar de
lo que propiamente se llama Diputacion provincial, sin
la concurrencia de los dos funcionarios del Gobierno
que agisten 4 ella.

El Sr. Conde de TORENO: Al oir los clamores que
estos dias se han extendido por Madrid respecto de estas
leyes, no se creeré sino que se va & destruir la libertad
de imprenta, 4 dar facaltades ilimitadas al Gobierno, y
& proceder contra el espiritu y tenor de nuestros pode-
res, faltando f las més sagradas obligaciones. Los Di-
putados cuya opinion es la de que hi lugar & votar so-
bre la totalidad de este proyecto, se opondrian si creye-
sen que aun por asomo se iban & atacar estos derechos.

Empezaré por hacerme cargo de varias de las refle-
xiones del sefior preopinante que se ha opuesto al dic-
tdmen de la comision en su totalidad. Kl Sr. Gasco ha
creido que este era un ataque directo 4 las libertades
plblicas, y que no estdbamos en el caso de entrar en la
discusion; y de este principio ha deducido varias con-
secuencias, y hecho argumentos & que deberé contes-
tar. Su sefioria ha manifestado que era esencial 4 1a natu-
raleza del hombre elderecho de imprimir sus pensamien-
tos, ¥ que no se podia atacar sin destruir un derecho
tan necesario para la existencia de las naciones. En
esto ha padecido 8. S. una equivocacion, nacida del
calor con que improvisando se suele hablar. No puede
ser esencial ¢ inherente 4 la naturaleza del hombre un
derecho que ha nacido con el progreso de la civilizacion.
Pueblos ha habido en la antigiiedad libres, felices, gran-
des y prosperos sin este derecho, y sin que existiese la
libertad de imprenta, ni la imprenta misma, que, como se
sabe, principié en el siglo XV: no pudo, por consiguien-
te, ser conocida de los pueblos de la antigiicdad. Pero
aun la facultad de escribir tuvo sus limites en las repfi-
blicas més libres. ;Quién ignora que los libros de Pro-
thgoras fueron quemados en Atenas pablicamente, y
que en Roma tratd el pueblo de echar 4 los sabios de
Grecia, siendo uno de sus mayores auntagonistas Caton
Censorino? Si de aquellos tiempos pasamos 4 log nues-
tros, ;no sabemos que en las sociedades modernas, cuan-
do se establecié la libertad se estaba lejos de creer que
fuese tan importante y tan 10til el estahlecimientode la
libertad de imprenta? ;Se imaginaron, por ventura, la
necesidad de este nuevo elemento social, y que en la
practica haria las veces de la antigua magistratura de
los censores?

Nos ha recordado el Sr. Gasco que el origen de la
censura se debe 4 Alejandro VI, cuya memoria es cier-
tamente poco recomendable. Verdad es; pero asi como
se ha citado este hecho, deberian citarse otros por los
que s¢ veria que en los pueblos modernos han puesto
limites & esta libertad log hombres que se decian por
excelencia libres, los que querian gozar de la reputa-
cion exclusiva de liberales. Cuando el largo Parlamen-
to de Inglaterra, asi que se llegd 4 apoderar del mando
el partido puritano, que era como el jacobino en Fran-
cia, con solo el color diferente del siglo, este partido es-
tablecié una censura tan rigorosa, que tomd por mode-
lo 1as leyes que sobre esta materia habia dado 1a Ca-
mara estrellada; y no se recobré en Inglaterra hasta
que habiendo pasado por la anarquia, repiblica, pro-
tectorado de Cromwell, la restauracion al trono de Cér-
los 11 y reinado de Jacobo II, triunf6 el partido liberal
moderado y 1a resiablecié en 1894, En Frarcia, la
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Asamblea Constifuyente quiso establecer leyes contra
los abusos de la libertad de imprenta, y el partido re-
publicano, Robespierre y demais liberales exclusivos se
oponian: y cuando triunfaron y fueron duefios de la
Convencion, jqué leyes no impusieron? Hasta con pena
de muerte castigaban & todo el que criticase al Gobier-
no. Pues se trata de referir la historia del género hu-
mano, digamos tambien los excesos de los hombres que
s¢ creycron libres, y que el tiempo hizo ver que solo
usaron cste lenguaje para apoderarse del Gobierno. Los
que en el alio 91 se creycron amigos del pueblo, fueron
los que lo encadenaron despues con leyes tirdnicas y
crueles.

Si el Sr. Gasco hubiera dicho que lalibertad de im-
preuta es un derecho esencial ¢ inherente a los gobier~
nos representativos de la Europa moderna, estaria de
acuerdo con S. S.: pero no nos es dado consideraria
como esencial & la paturaleza de! hombre. Pascmos
ahora 4 lo que se ha dicho sobre la importancia de esta
ley. El Sr. Gareli ha manifestado ya que hay paises en
donde se crec que es mejor no tener ley ninguna de
imprenta, y solo dejarlo al juicio del Jurado, y cité en
comprobacion Jos Estados-Unidos y la Inglaterra. ;Qué
se diria de nosotros si di¢semos leyes como en Inglater-
ra, en donde bajo ¢l nombre de libelos se cornprenden,
como dice el jurisconsulto Blackstone en sus comenta-
rios, los cinco casos siguientes: cuando se ofende y se
habla mal contra la religion, contra la moral, contra cl
Rey, countra el Parlamento, conira los magnates y con-
tra log particulares? Estos son los cases, y segun elios
se hacen las calificaciones por el Jurado inglés; Jurado
quc para estas ocasiones suele ser especial, y escogido
por uc emplcado del Gobierno. (Qué sc diria de esta ley
si propusiera se¢ dicse la facultad de recusar que ticne
cn los Estados-Unidos el attorney?

Dice el Sr. Gasco que esta ley es insuficiente. Lue-
go por csta calificacion parece que S. S. deberia haber
pedido que fuera aGn mdas rigorosa. Si hubiera dicho
que no es necesaria porque se ha visto pueden ser re-
primidos los delitos con la que existe cuando se aplica
como conviene, hubiera raciocinado con consecuencia;
bero ha dicho que era insuficiente, y ha formado an
analisis del que infiere que se da upa autoridad ilimi-
tada al Gobierno en esta ley, y al mismo ticmpo queno
sc pone & cubierto la libertad del ciudadano. El modo
de analizar los articulos seria presentar la contradic-
toria de lo que ellosdicen, para conocer los absurdos que
dcbian resultar. Por ejemplo, dice el primero: (Lo leyd.)
Pues digase lo opuesto: «no son subversivos los escri-
tos en que se injuria la sagrada ¢ inviolable persona del
Rey, cte.n Si asi se fueran analizando todos los ar-
ticulos, no halria ninguno que no se hallase justo.

Ha dicho el Sr. Gasco que lo que deberia hacerse
seria formar una cscala justa, en que s¢ marcasen bicn
y cxactamente los delitos. Pues, Sefior, de esto se trata:
con la particularidad de que los jurados lograran por
esta nueva ley tener un auxilio para ilustrar su con-
ciencia. Descendiendo ahora al proyecto de ley, en esta
primera parte comprende la calificacion de los escritos
v la variacion que se debe hacer en la ley de 22 de Oc-
tubre para que ésta quede con perfeccion. La experien -

cia ha demostrado que como ¢l Jurado de Espaha no.

estaba acostumbrado & estas calificaciones, siempre que
creia que estos delitos no estaban en el texto de la ley,
se abstenia de calificarlos por una especie de delicade-
za: tales son las alegorias injuriosas, que en ocasiones
no se ha atrevido & calificarlas, por no creerlas com-

prendidas en la ley. Nuestro Jurado es un estableci-
miento naciente y no conocido entre nosotros: es nece-
sario ayudar & sus individuos, dando leyes mas expre-
sas 4 que deban atenersc. Si estuviera entre nosotros tal
cual se halla en otros paises, no habria e¢sta necesidad.
Ahora solo se trata de dar slgunos pasos para ayudar
la conciencia de los jurados, que son los que califican
los escritos, no ¢l Gobierno ni sus empleados, ni tam-
poco los magistrados, cosa que no debe olvidarse.

En cuanto a las penas correspondientes 4 los abu-
sos, si la comision las ha aumentado, ha sido porque
ha conocido que no han bastado las anteriores para re-
primir los abusos que tanto han escandalizado. Es nece-
sario tener cerrados los ojos y los oidos para no ver ni
oir los excesos que se cometen por cl mal uso de la li-
bertad de¢ la imprenta, y no hay Diputado alguno que

_no haya confesado que se deben reprimir, pues si al-
- guno sc¢ ha opuesto, ha sido solo por el modo con que
" el Gobierno estaba compuesto.

{

La pena de prision impuesta, ha sido preciso espe-
cificar que sea en un castillo 6 fortaleza, porgque ha ha-

i bido casos en que los jueces no se han atrevido & poner

4 una persona condenada por estos delitos en prision,
porque la ley dice que no sea en la carcel, y han re-
clamado que no se les debia llevar 4 ellas, sino dejar -
los en sus casas; y el tribunal, no habiéndose atrevido &
tomnar sobre si esta responsabiidad, ha dejado aquellos
reos 6 libres 6 cn sus casas. Ahora se propone que esta

. prision sea en un castillo, lo cual cs beneficioso 4 los

‘

- reos, porque de este modo se les separa de aquellos que

estan por dclitos comunes, en atencion 4 que se dehe
suponer que los hombres condenados por delitos de im-
prenta son de cierta educacion y han seguido alguna
carrera, no siendo justo confundirlos con los asesinos y
con los facinerosos.

En cuanto 4 que sean responsables las personas que
reimpriman un papel, es muy conveniente. En algunos
puntos en que por su situacion particular ¢ circunstan-
cias del momento no hay ley que haga responsables
4 los que impriman algunos papeles, era necesario que
sc tomase esta precaucion. Tales han sido las provin-

“.cias de Cadiz y Navarra en los (ltimos acontecimientos:

sus papeles reimpresos hubieran podido contribuir 4 al-
terar y trastornar el 6rden pablico. Estas son cosas que
todos hemos visto, y no hace veinte dias que han ocur-
rido en los dos extremos de la Peninsula. Las personas
que han de determinar los impresos, ya ha dicho el se-
fior Gareli que conviene que sean empleados con cste
objeto, y con esta obligacion, y no contentarse con una
excitacion simple, de la que no han solido hacer caso; ¥
¢l Gobicrno tendra mas medios, como encargado que
estid porlas leyes y la Constitucion, de conservar el dr-
den y la tranquilidad; y para que nunca pueda discul-
parse de que no tiene los medios suficientes de llenar
todos sus dcberes, es necesario darle esta facultad. So-
bre el modo de proceder en los juicios de csta clase, la
comision ha tratado de poner & salvo las personas que
s¢ vieren infamadas por algunos escritos infamantes.
Debe castigarse con rigor si se usa de la imprenta, no
para ilustrar, sino para calumniar y meterse en la vida
privada, lo cual incomoda & todos, y de nada sirve.
Censarense enhorabuena, atiquense aquellos actosde un
funcionario piblico de los cuales pudiera temerse justa-
mente que sobrevenga algun mal 4 la sociedad; pero
examinar, escudrifar lo més recéndito de su vida pri-
vada, que ningun influjo ni conexion tiene con el bien
general, es una cosa que debe producir males sin cuen-
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to, ¥y que exigia un pronto y eficaz remedio. En esta
parte han sido cometidos los mayores excesos de Ia li-
bertad de laimprenta, y sobre ello hay un clamor gene-
ral para que se repriman, porque nadie se ve libre de
la maledicencia y calumnia de ciertas personas; y la
medida que propone la comision, lejos de atacar la li -
bertad de los ciudadanos, es una garantia que se da &
todos para su mayor seguridad. Los pueblos modernos no
son como los pueblos antiguos, en que la masa gencral
eran esclavos, y solo un corto namero gozaba los dere-
chos de ciudadanos.
asuntos de la Pitria, y los demis se iban 4 trabajar;
pero en sociedades como la nuestra, e¢n que todos deben
trabajar, en que todos tienen derechos iguales, & cstas
garantias sociales es necesario que acompahe la tranqui-
lidad y sosiego, como parte principal de la felicidad del
pueblo. )

La comision, continuando en dar su opinion, trata
de variar el modo de establecer 6 nombrar el Jurado y
la apelacion. En esto no estoy conforme con sus ideas.
Una cosa es votar en la totalidad un proyecto, y otraapro-
bar todos los articulos; sin embargo, no faltaran 4 la co-
mision razones en que apoyar este articulo. Las Diputa-
ciones provinciales no se componen, como equivocada-
mente ha dicho el Sr. Gasoo, de sicte individuos, sino que
siempre han de constar de nueve personas, de las cua~
les dos son emplaados del Gobierno, que podrian ser ex-
cluides de este nombramiento. Las Cértes pueden hacer
esto, porque no stendo estas facultades que se dan shora &
las Diputaciones provinciales de la Constitucion, pue-
den determinarlo ‘como les parezca més oportuno. Yo
cuando se traté del establecimiento del Jurado no fui de
los que sec opusicron & que ¢l nombramicnto se hiciese
por la Diputacion; pero aun cuando no fuera asi, no se-
ria une razon para que persistiese en aquella idea, espe-
cialmente en una materia como la de las leyes de liber-
tad de imprenta, & cuya perfeccion solo se llega por
medio de la experiencia y del tiempo. Asi que, aun en
esta parte, podria adoptarse lo que la comision propone,
por una razon sencillisima, y es, porque siendo los ayun-
tamientos de las capitales la autoridad de aque!l distrito
solamente, y poniéndose en manos del Jurado una au-
toridad extensiva & toda la provincia, la autoridad po-
pular de toda ella debe intervenir en este nombramicn-
fo. Si en una provincia como la de Galicia fuese un
ayuntamiento el que nombrase el Jurado para todas las
provincias 6 partidos, jqué conocimiento podria tener
de los sugetos de Orense, deMondodedo, etc., si el ayun-
tamiento que nombraba era el de la Corulia? zjCuénto
mejor podria hacerlo la Diputacion, porque tiene cono-
cimiento en todas partes de la provincia? A lo que si
me opondré es & esta especie de apelacion que sc esta-
blece &4 1a Junta suprema protectora de la libertad de
imorenta, porque seria sujetsr & ella ¢l Jurado, y por-
qué segun los principios de buena legislacion, si se po-
dia apelar del juicio del Jurado cuando éste decidiese
que no habia lugar 4 la formacion de causa, deberia
darse este derecho tambien para aquellos casos sobre
que recayese la resolucion de que habia lugar 4 la for-
macion de causa. El legislador, al paso que debe pro-
curar el castigo de los delincuentes, no debe olvidar lo
que importa defender la inocencia; y no bay quien du-
de que no importa tanto que un criminal quede impu-
ne, como que se condene 4 un inocente; por lo que ‘de
ningun modo aprobaré este articulo; pero esto nada tie-
ne que ver con la totalidad del proyecto.

Estas leyes represivas que ahora se presentan, es

preciso que se adopten, debiendo hacerse una diferencia
entre las leyes preventivas y represivas. En cuanto 4
las primeras, ya se ha dicho que no se pucden ni deben
aprobar. Por ellas se estableceria la censura, y se des-
truiria la libertad de imprenta, barrenando el sistema
representativo. Tales ideas estdn muy lejos de nosotros.
Lo que se propone son leyes represivas adicionales 4 la
ley de 22 de Octubre; y creer que por ellas se dan nue-
vas facultades al Gobicrno, es una equivocacion enor-
misima. El Gobierno no es el que juzga, ni sus tribu-
nales: juzga 6 califica el Jurado; y aunque se apruebe
el proyecto, queda con tal latitud, que no hay en todo
elmundo imprenta més libre ni mas independiente. Para
ser jurado Do se exigen las circunstancias que en In-~
glaterra y en los Estados-Unidos, y son excluidos los
empleados del Gobicrno: pues ;cémo se dice que se va i
dar fuerga al Gobierno? Se da, si, una ley que impedi-
rd algo més que se destruya impunemente el buen nom-
bre de los ciudadanos, que mine la fuerza de las auto-
ridades constituidas, con lo que, en vez de perjudicar &
la libertad, se la sirve. Digo Ia verdad: cn mi concepto,
si un Gobierno desorganizador quisiese destruirla, no
tenia que seguir otro camino, ni adopter mas medios
que hacer que continuasen estos abusos. Llegaria el caso
en que no se oyera mAs que un clamor general, y de
que los ciudadanos se arrojasen mejor en manos del des-
potismo mas cruel, que vivir en una libertad tan bor-
rascosa que no les asegurase sus verdaderos derechos.
Pues qué, ;acaso es gozar de sus derechos el qae porque
uno piense de diferente manera que otro, se le ha de in-
comodar y se le ba de atacar? Esto seria establecer una
tirania, y una tiranfa la més cruel de todas, la popular,
Por desgracia vemos en l0s suceses particulares ocurri-
dos en nuestra Nacion, una tendencia, que si no se hu-
biera estrellado contra la prudencia y sensatez de los
espafioles, nos hubiera sumido en los males que trata-
mos de evitar. Sila Asamblea Constituyente de Francia
hubiera escuchado 6 podido escuchar los clamores de
los unos, y los avisos prudentes y juiciosos de los hom-
bres sensatos, la Francia no hubiera pasado por los hor-
rores en que la sumid la Convencion, y despues el des-
potismo de Napoleon, ni se hallaria en la situacion en
que actualmente se halla; y asunque en aquel tiempo se
motejaba 4 los sensatos con epitetos indignos de hom-

bres tan respetables, los que han podido sobrevivir & los
males y persecuciones que padecieron, reciben shora
los clogios de los hombres justos y sabios, asi como re-
cibirén los de toda la posteridad. Si no vemos més que
lag circunstancias del momento; si porque creemos que
el Gobierno estd constituido de esta 6 de la otra manera,

10 procedemos como deben hombres que estén al frente
de una nacion, dentro de poco tiempo seremos el escar-
nio del mundo entern, y seremos responsables de los
males que acaezcan. Este no es el modo con que ua le-
gislador debe ver las cosas, y més cuando estin tan
marcados los medios que indiea la prevision humana
para precaver estos males.

Se ha procurado interesar nuestra delicadeza dicien-
do que yendo 4 conclvir nuestras sesiones, y tal vez
oyéndonos ya nuestros sucesores, seria una falta de
conflanza no dejar este asunto para su tesolucion. Pero,
;jqué poco conoce 4 los Diputados quien hace este argu-
mento y las circunstancias en que nos hallamos! Cuan-
do el Rey envia un proyecto de ley & las Cértes, no de-
bemos dirigirnos por los principios de delicadeza, sino
por los principios constitucionales. 8i el Rey nos dice

que tratemos de este asunto, tenemoe que tratar de él,
539
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ya aprobéndole, ya desaprobandole, porque la ley nos
obliga & tomarle luego en consideracion. No puede ser
desconfianza de nuestros sucesores: espafioles dignos y
escogidos por la Nacion para representarla, 110 serin ar-
rebatados por ningun espiritu de faccion. Los que se
enganaran son los que fundan esperanzas locas en nues-~
tros sucesores: no; nosotros les hacemos la justicia que

s¢ merecen. Pero aunque no fuera la ley constitucional

la que nos obliga 4 no diferir la resolucion de este asun-
to, si el interés del Estado, si la salvacion de la Patria
exigen que tratemos ahora de él, ;dejaremos pasar un
mes en el que se agraven los males que padecemos,

hasta que nuestros sucesores puedan tratar deello? Y si |

en cste tiempo peligrase el Estado, ¢no serian los pri-

meros nuestros sucesores los que dijesen: «vosotros te- |

neis la culpa porque no habeis prevenido estos males,
porque habeis evitado tratar de este asunto para no car-
gar con la odiosidad que lleva consigo? Habeis querido
que empezisemos nuestra carrera por dictar leyes re-
presivas, en lugar de dejarnos en camino de proseguir
las mejoras y reformas que habiais empezado.» Yo bien
sé que en concepto de nuestros sucesores y de todo hom-
bre sensato, esto que se pinta con colorido tan odioso,
sera lo que haga nuestro mayor elogio.

No hay cosa mas facil que adular las pasiones del
momento: no habra cosa méas facil que destruir la liber-
tad, conviniendo con las opiniones de aquellos que se
dicen enemigos del despotismo; en lo que no hago alu-
sion & ninguno de los que se sientan en el Congreso; di~
golo por otra gente que ha aparecido afectando popula~
ridad y amor 4 la libertad, y son los que més gritan y
claman, 4 los cuales para confundirlos, bastaria que se
leyese la historia suya en estos seis afios. Yo, que no soy
amigo de meterme en las cosas particulares; yo, que
siecmpre los he despreciado, si me apuran ahora que
voy & pasar 4 la clase de particular, y que no tendré
que guardar las consideraciones de Diputado, quizi es-
cribiré la historia de los que me han calumniado. Yo,
creyendo que el mejor medio de conservar nuestra li-
bertad es adoptar leyes que defendiendo y protegiendo
los derechos de los ciudadanos, repriman los abusos que
hay entre nosotros y contengan & los desorganizadores
de todas clages, opino que sobre las leyes de que trata-
mos, y sobre esta de imprenta de que hoy se habla, debe
haber lugar 4 votar, sin que obsten las razones que he
expuesto contra algunos articulos en particular, y las
que expondré tal vez en la discusion.

EI Sr. SANCHO: Sefior, yo no puedo disentir de
los principios del Sr. Conde de Toreno; pero en la apli-
cacion de ellos, soy de opinion contraria en esta cues-
tion, tan interesante por su naturaleza y porias circuns-
tancias, porque tambien las circunstancias influyen en
el mayor interés que tienen las cuestiones. Convengo
con 8. 8. en que hay abusos y en que es necesario que
se repriman: pues ;quién negara que hay infamaciones,
insolencias las mas vergonzosas? Todos por desgracia lo
hemos visto. En la libertad de imprenta se han cometi-
do los mayores desérdenes; se ha usado con escandalo
del arma de la infamacion, de la que en mi opinion usan
principalmente los verdaderos sediciosos del Estado. Es-
toy tambien persuadido de que muchos papeles disfra-
zados con la capa de liberalismo estin pagados por los
encmigos de la Constitucion. Esta es mi opinion y la de
todo hombre sensato que mira las cosas, que mira las
plumas, que mira 4 los hombres que habiendo vendido
en e] afio 14 la Patria, pucden venderla en el afio 22.
Yo estoy siempre dispuesto 4 perdonar los errores, pero

1o los delitos: asi, yo soy enteramente de la opinion del
Sr. Coude de Toreno en esa parte. Sin embargo, mi pa-
i recer s que no debe haberlugar a votar el dictamen de
i la comision. Expondré sencillamente los fundamentos en
| que me apoyo; y en primer lugar, debo decir que espe-
I ro que todos los Sres. Diputados me haran la justicia de
! creer que amo el bien pablico, y que por lo mismo no
quiero ¢l desdrden, asi como yo hago igual justicia a
’ los demads Sres. Diputados, cualesquiera que sean sus

opiniones en csta y otras materias, creyendo que pro-
! ceden de los mismos principios que yo. El proyecto que
| se discute tiene dos partes: primera, la que trata de de-
| litos & los cuales no se ha aplicado pena, 6 la pena que
- se les ha aplicado es poca: la segunda parte trata del
modo de enjuiciar en los delitos de lihertad de impren-
ta. Juzgo inutil esta ley, porque respecto de los delitos
de que habla la comision, no hay necesidad de ella por-
que todos los delitos deben ir al Cdodigo penal, y por
esto se ha suspendido la parte correspondiente & los de~
litos sobre libertad de imprenta, para poner en ella lo
que convenga ; y asi, estos delitos deben ir al Cédigo.
Por lo demas, lo que ha dicho el Sr. Conde de Toreno
es innegable. ;Quién ha de negar que deba castigarse
al autor del articulo en el cual por medio de una alego-
ria que todos entienden, burla una ley? Pero, Sefior, si
estamos tratando de reprimir todos los delitos de la so-
ciedad; si hemos acabado de discutir un Cdédigo que no
tiene otro objeto, y se ha suspendido precisamente la
parte que en ¢l se destina 4 castigar log abusos de la
libertad de imprenta, ;para qué hemos de poner ahora
una ley separada? ;Qué inconveniente hay en que estas
penas 6 disposiciones se pongan en el Cédigo? Y ahora
que hablo del Cédigo, quisiera que los sefiores de 1a co-
mision me dijeran si acaso han retirado Ia parte de su
dictAmen en que se propone que las disposiciones del
Coédigo penal sobre motines y asonadas se remitan in-
mediatamente 4 la sancion del Rey; porque habiéndose
cmpezado la discusion de su dictamen por uno de los
tres proyectos de ley que comprende, y no por la pri-
mera parte del dictimen en que se propone la medida
que he indicado, no seria extrafio creer que la comision
hubiese retirado aquella parte de su dictdmen. »

El Sr. San Miguel contesté que la comision no la ha-
bia retirado, y que insistia en que se discutiesen todas
las partes de su dictamen, aunque era igual para la co-
mision el que la discusion empezase por cualquiera de
los proyectos presentados. El Sr. Presidente manifestd
tambien que no habia presentado como primer objeto de
la discusion la parte del dictimen de que se hablaba,
porque estando ya discutido todo el Cédigo penal, no le
parecia lo mas conforme que una parte de €l se presen-
tase separadamente 4 la sancion del Rey, y que del re-
sultado de la discusion se deduciria si la parte del Cé~
digo que trata de lo mismo se habia de presentar ¢ no
& la sancion separadamente; pero ¢l Sr. Cueséa observo
que la comision tenia hecho este trabajo antes de con-—
cluirse la discusion del Cédigo; por lo cual proponia que
se enviase aquella parte 4 la sancion del Rey. Manifes-
16 asimismo el Sr. Gareli quela presentacion por sepa-
rado de la parte del Cédigo penal que trata del mismo
objeto, habia sido propuesta por la comision como cosa
diversa del proyecto en cuestion, porque aquellag dis-
posiciones quc pertenccian 4 é1 habian sido designadas
para este fin, respecto de que muchas otras que no tie-
nen un objeto tan directo, estan interpoladas con ellas;
pero que mediante & que el proyecto del Cédigo penal
estaba ya aprobado, no creia por su parte quc hubiese
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inconveniente alguno en que se presentase integro 4 la
sancionde S. M.

El Sr. SANCHO: Por lo mismo, no sé por qué estos
delitos han de ir por separado. Supuesto que en el Cé-
digo ha quedado un capitulo pendiente sobre los abusos
de la libertad de la imprenta, no tengo ningun incon-
veniente en que cstas penas y otras mayores s¢ inserten
alli, porque no quiero abusos; quiero si que estos se re~
priman; pero supuesto que tenemos un Cédigo en donde
se ponen penas 4 todos los delitos, en donde hay un ar-
ticulo, si o me engafio, y deseo que los sefiores de
la comision meadviertan si voy equivocado; en don-
de hay un articulo, digo, en el que se pone que toda
pena deberd estar senalada en el Cédigo, y que ningun
individuo pueda ser castigado sino con arreglo 4 1as pe-
nas prescritas en él, me parece inatil esta ley si va por
scparado; y para que no se crea que quiero abusos, des-
de ahora hago proposicion formal para que estos articu-
los vayan al Cédigo penal. En cuanto 4 la segunda par-
te, digo que no creo haya lugar 4 votar, ¢ que no se
puede aprobar, porque el expediente no estd instruido;
porque no se ha preparado esta materia con la madurez
que exige su gravedad, y si lag Cértes no tratasen este
negocio con la mayor detencion y delicadeza, incurri-
rian en una contradiccion vergonzosa. Que el asunto es
grave, nadie lo puede desconocer; es el negocio més de-
licado que puede ofrecerse en un Cuerpo legislativo.
Se trata aqui del Jurado y de Ia libertad de imprenta,
gue son los dos polos de la libertad en la Europa mo-
derna, y yo no creo que haya Diputado alguno que dude
de estas verdades. Y jcémo sc ha instruido este grave
negocio? Sin antecedentes. Repito que conozco que hay
abusos, y que quiero quc se ponga remedio 4 ellos; pero
el que no se hayan calificado de sediciosos y subversi-
vos ciertos papeles, ;serd una prueba de que el defecto
esta en la forma de los Jurados? ;Se ha mirado ¢l asunto
con la necesaria detencion? ;Qué antecedentes ha tenido
la ¢omision para presentar este dictamen? Ninguno; solo
la consulta del Consejo de Estado. Y ;qué antecedentes
ha tenido el Consejo de Estado? Ninguno; ahi esti el
expediente. Sefor, por lo mismo que no debemos escu-
char las pasiones, dehemos mirar las Cosas con 0jos muy
perspicaces; y si cometemos un yerro en un asunto de
tanta trascendencia, con dificultad podremos remecdiar
sus fatales consecuencias. Estamos haciendo dos ensa-
yos: ensayo de libertad de imprenta, y ensayo de Jura-
dos. Pero, Sefior, si porque ha habido abusos, si porque
se ha entendido mal una ley, hemos de dictar otra sin
la debide detencion, ;qué sucedera? Descrédito dela li-
bertad de imprenta, descrédito del Jurado. A mi no se
me daria nada que no hubiese Constitucion, si fuese po-
sible, que no lo es, porque debemos tener un sistema;
pero digo que si fuese posible que no hubiese Constitu-
cion, con tal que hubiese estas dos instituciones, no se
me daria nada, porque con ellas no puede dejar de ha~
ber libertad, Por consiguiente, en un asunto tan grave
s necesario proceder con la mayor circuaspeccion.

Sefor, es preciso que consideremos que el origen de
Jos abugos no ha sido la libertad cde la imprenta. Los
abusos de Cidiz y de Sevilla son los que han provocado
estas medidas; y por cierto que estos abusos no se de-
bieron tanto como se¢ crce & la libertad de imprenta
ni & los jurados. Pero aunque sea cicrto que deban aque-
lios abusos su origen 4 cstas dos causas, los abusos ob-
gervados cn una pequena parte de la Monarquia, ;,ser.ém
bastante motivo para reformar la institucion en s{ mis-
ma para toda la Monarquia? Si el objeto fuese solo au-

mentar algunas pensas, no tendria dificultad en ello: si
se tratase de alguna cosa de poca entidad, 6 de una ley
sobre un objeto particular, cualquiera equivocacion que
nosotros padeciésemos no podria traer perjuicios muy con-
siderables; pero alterar una parte tau esencial como cs la
institucion del Jurado, lleva consigo inconvenientes los
més grandes, y yo nunca convendré en que por el abu-
so que haya hecho un mal fraile, Clararosa, hayamos
de variar la institucion mejor que tenemos en el siste-
ma constitucional. Se dice que en Cadiz se habian de-
nunciado dos articulos y que los jueces de hecho no
los habian censurado; pero pregunto yo: si Cadiz vol-
viese 4 encontrarse en una situacion tan triste como
aquella en que se denunciaron dichos papeles, ;se con-
surarian papeles scmejantes, aunque ahora se dén « stas
leyes? No, porque hay circunstancias en que las leyes
1o obran como cuando el érden pablico esta trastornado,
como lo estaba en 1a época 4 que se alude; y por esto la
administracion de justicia estaba embarazada, lo mismo
que todos los demas ramos de administracion pablica.
Mas sigamos la marcha de aquellos tristes acontecimien-
tos, y se vera que luego que calmaron aquellas circuns-
tancias borrascosas, el Jurado ha calificado de subversi-
vos otros dos articulos que, en mi juicio, no lo eran
tanto como los primeros, y se llevé al autor 4 la carcel.
Luego es probado que el defecto no estaba en la insti-
tucion del Jurado, sino en las circunstancias particula-
res del momento. Siendo esto asi, ;para qué se ha de
mudar en nada la forma del Jurado? ;Por qué se ha de
querer que la mayor parte de los jueces de hecho scan
nombrados por la Diputacion provincial? ;Se ha de creer
tambien que el defecto consiste en que las decisiones de
los Jurados no tienen apelacion? No sefior; en Cadiz
todo fué efecto de las circunstancias, y tan proaoto como
estas cesaron, el Jurado califico libremente otros articu-
los. No se diga que estos papeles fueron los que provo-
caron dichas circunstancias. Estas si que dieron motivo
4 aquellos escritos, por no haber sido corregidas oportu-
namente. Yo estoy cierto de que el jefe politico de Ca-
diz tenia mas fuerza antes de cstas turbulencias que
cuando se calificaron los papeles de Clararosa. El defec-
to, pues, no esta en la ley, sino mas bien cn la autori~
dad, y esta es la razon por que se abusé tanto en Sevi-
lia. Siendo esto asi, para mi no es menos evidente que
para mudar una ley es menester probar que esta ley es
mala; y esto aqui no se prueha ; antes, por el contrario,
yo-creo que ha sido muy saludable; y la pruebaesth en
que parece imposible haber hecho un ensayo tan peli-
Qroso Con menos abuses.

No hay , pues, motivo alguno para variar csta ley,
principalmente por nosotros que la hemos dado, cuando
no s¢ prueba que esta ley sea mala, Tengamos presente
que demasiado se mudardn las leyes porla tendencia
que hay 4 todo o nuevo, y en especial por Ia circuns-
tancia de la renovacion continua de los Diputados. Ade-
més, hemos dado una ley para nuestros sucesores, y ;em-
pezaremos nosotros por quebrantarla? ; Qué respeto ten-
dran nuestros sucesores 4 nuestras Ieyes, si les damos
tan mal ejemplo? Suplico al Sr, Secretario que lea laley
de 22 de Octubre, y se vera que contiene el reglamen-
to de la libertad de imprenta, en el que sc dispone que
la Junta protectora de ella haya de presentar & las Cér-
tes, al principio de cada legislatura, una exposicion del
estado en que se halle la libertad politica de la impren-
ta, los obstaculos que haya que remover, y los abusos
que deban remediarse, con el objeto de que las Cortes
puedan determinar con perfecto conocimiento las mejo-
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rag 6 variaciones que juzguen oportunas, Y si nosotros
hemos exigido que haya de formarse este expediente an-
tes de hacerse ninguna variacion en la citada ley, ;qué
derecho, repito, tendremos & que se respeten nuestras

leyes, cuando somos sus primeros infractores? ;Qué ejem- |
* mayor acierto, dando & la libertad todos los ensanches

plo de consecuencia damos si nosotros mismos burlamos
las disposiciones de las leyes que hemos formado! ;Y
por qué? Porque ha habido algunos abusos. Nosotros
podemos revocar esta ley; pero no lo podemos hacer sin

sujetarnos 4 las disposicioncs de esta misma ley. Por ;

consiguiente, mi opinion es que no tenemos facultades | truccion que el expediente ticne es la que ha deseado,

para revocar csta ley o para tratar de la libertad de im- .

prenta, sin tener los antecedentes que paraesto previe-

ne la de 22 de Octubre. Pero aunque podamos (porque
" por los agentes diplomiticos: la de la Gobernacion re-

' mitié, no solo los concernientes 4 Cadiz y Sevilla, sino
" otros muchos: Ultramar envié los de la Habana y Yuca-

Sr. Condedc Toreno ea que lailustracion y virtud delos ;| tan: Guerra remitié cuanto hay en su Secretaria, tanto

no quiecro entrar cn esta cuestion de si podcmos 6 no),
iserd politico, scra util, producird bucnos efectos? Las
consecuencias ;cuales seran ? Estoy de acuerdo con el

Diputados venideros nos sobrepujarin; amaran, si cs
posible, mis la Patria: digo si es posible, porque la amo
¥ creo que todos mis compancros la aman mucho. Pero,

estas leyes? No lo disimulemos; es pablico y notorio:
aquino, pero fuera, se ha censuradoalos Diputados. No

guiero insistir en esto, porque con dificultad podria te- |
ner la templanza que se debe. Hice una proposicion para |
gue se pidicsen los antecedentes : ;han venido estos? ;Se |

ha instruido el expediente? ;Lo han visto y examinado
oste los Sres. Diputados? La comision ha tomado medio
pliego de papel y ha empezado 4 extender esta ley sin
antccedente ninguno. Se ha pedido una lista de los ex-

pedientes determinados por el Jurado a la Junta sapre- |

ma de censura, y con efecto se ha remitido una lista
que expresa que tantas causas se han visto en prd, y tan-
tas en contra. Yo creo que no ha venido otra cosa, y
aun esto no ha habido tiecmpo para que lo viegen los Di-
putados. Y pregunto yo: ; qué instruccion es esta para
ponernos en estado de resolver el expediente, para re-
formar en parte una ley? ;Podremos hacerlo en este es-
tado con el acierto que exige una materia tan grave?
¢ Por qué no se ha traido aqui el dictamen de la Junta
protectora de imprenta, que sc halla extendido? A lo me-~
nos sus principales observaciones sé que estan extendi-
das. Por consiguiente, soy de opinion Jde que los articu-
los de este proyecto, relativos al C6digo penal, se pon-
gancn ¢él, y de que en la parte que trata acerca de pro-
cedimientos no puede haber lugar & votar, porque el
expediente no esta instruido.

Voy ahora & hacer una observacion sobre lo que
dice el Consejo de Estado. En miconcepto, el Consejo de
Estado desconoce enteramente la esencia del Jurado cuan-
do ha dicho que los fiscales, aunque sean excitados por
¢l Gobierno, solo tienen obligacion de delatar un papel
cuando su conciencia les dicte que deben hacerlo. El Con-
sejode Estado confunde las funciones del fiscal, que siem-
pre ha sido reputado como agents de la autoridad, con
las facultades del Jurado. Este es quien dice, segun su
conciencia, «no hay lugar 4 la formacion de causa, 6 yo
no debo condenar; » pero el fiscal no tiene mas conciencia
que obedecer la ley: y no habiendo dificultad en estoy
en lo que debe hacer el fiscal, por esto he dicho que esta
ley que se presenta es inGtilen esta parte, porque no se
nececita aclarar laley primitiva que estd bastante clara.
Y si por la mala inteligencia de los que han de aplicar
unas leyes tan claras, se ha de acudir todos los dias con
dudas & embarazaral Cuerpo legislativo en sus sesiones,
+& dénde ibamos & parar? Por tanto, repruebo el dictd-

men de la comision en su totalidad, ya por las razones
que he dicho, ya tambicn porque pronfo van & venir
nuestros sucesores, y estos podran tener el expediente
instruido, y por lo mismo, tratar este negocio tan ar-
duo, cn que se interesa la felicidad de la Patria, con

posibles, y ponicndo & los abusos el freno que necesitan,
y que tanto descan los que aman 4 su Pa‘ria.

El Str. GARELI: Conozco como ¢l Sr. Sancho I’
gravedad de este asunto; pero precisamente toda la ins-

6 por lo menos, aquella que ha provocado S. S. A peti-
cion suya han venido los expedientes que habia en la
Secretaria de Estado, relativos 4 los abusos reclamados

de lo relativo 4 la Peninsula, como por lo que respecta
4 Ultramar: de Gracia y Justicia vinieron las consultas
del Consejo de Estado; y de Gobernacion, de lo Inte-

Sefior, por mas que se diga, ;qué caracter se ha dado 4 . rior, las listas que facilité la Junta protectora (las mis-

| mas que, rectificadas, remiti tambien el ayuntamiento

de Madrid), y los estados de todas las caunsas existentes
gobre abusos de libertsd de imprenta, que fué todo lo que
pidis)> el Sr. Sancho: todo ha venido, ¥ la comision lo ha
examinado todo. Yo he tenido la paciencia de reconocer
uno 4 uno todos los legajos de papeles, y en ultimo re-
sultado encuentra la comision, & lo menos yo, que bicn
sea por via de aclaracion, ¢ bien por medio de una nue-
va ley, habia necesidad de medidas como las que se¢ pro-
ponen. He dicho antes de abrirse la discusion que el mal
era indudable, y que era una injusticia atribuir & lag
autoridades su tolerancia, porque quien habia dado cau-
sa eran algunos fiscales, y que & la comision la era in-
diferente imponer la responsabilidad al fiscal actual 6 4
cualquiera otro: que la comision se hallaba con el em-
barazo de que era dificil exigirla 4 quien tenia que leer
todos los papeles, y examinar si son 6 no de los sujetos
4 responsabilidad, y dignos de ser denunciados, y pre-
sentarse como -denunciador, y todo esto sin mas que
darle las gracias; pere que en esta parte debe haber re-
medio. La comision, antes de examinar los expedientes
lo conocid, y se complace despues en ver que el expe-
diente arroja una porcion de ejemplos que confirman su
opinion. En cuanto al Jurado, la comision no trata de
quitarlo, sin embargo de que se inclinaba 4 ello el Con-
sejo de Estado, y de que la ley de 22 de Octubre de
1820 ni siquiera admitié el juicio por informacion que
se conoce en Inglaterra. Ha dicho Gltimamente la comi-
sion que en ciertos casos podria tener lugar un segundo
Jurado. La discusion manifestara si es 6 no convenien-
te. Entretanto, es necesario tener presente que la aper-
tura de un juicio no es el juicio mismo, y que 4 la per~
sona acusada se le permite una Amplia recusacion, y en
su caso se saca un segundo Jurado Concluyo con decir
que si se quieren pedir para la resolucion documontos
que formen un expedionte como el que ss formd, relati-
vo al trafico de negros, en el Parlamento inglés, que cos-
t6 nueve afios, se le dara una instruccion mas completa;
pero no llegara el caso de poner uu remedio que se re-
clama como muy urgente por todos.

El Sr. BANCHO: Es verdad que en virtud de pro-
posicion mia han venido todos esos antecedentes que ha
enumerado el Sr. Gareli, pero tambien lo es que han ve-
nido despues de haber presentado la comision su dicté~
men, y que por consecuencia, para extenderlo no tuvo
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presentes aquellos antecedentes, y que por lo mismo es
cierto lo que he dicho, que se hallaba desnudo el cxpe-
diente. Ha dicho el Sr, Gareli que la Junta de protec-
cion de imprenta ha remitido la lista de los juicios cele~
brados en el aho Gltimo; pero ésta, como ha insinuado
el mismo Sr. Gareli, es igual 4 la que ha enviado el
ayuntamiento, y no es esta lista 1a de que yo he habla-~
do, y que considero necesaria para resoiver esta cues-
tion: yo me he contraido 4 la Memoria que debe presen-
tar 4 las Cértes todos los afios, manifestando los entor—
pecimientos que sufra la ley en su ejecucion, los abusos
que observe en ella, y las mejoras de que sea susceptible.

El Sr. FRAILE: Sefior, nunca pensé qQue hubiese
sido impugoado en su totalidad el proyecto de ley en
cuestion, ni que pudiese haber alguno de los Sres. Di-
putados que no estuviesc plenamente convencido de la
necesidad de medidas eficaces, capaces de contener los
excesos que han llegado ya & ua extremo incompatible
con la existencia de la Patria. Obscervando el augasto
Congreso desde este alto lugar en que se halla colocado
el santuario de las leyes, por todas las provincias y pue-
blos de esta Monarquia las leyes despreciadas y sin vi-
gor, los jueces y tribunales sin energia, ultrajadas las
autoridades, vilipendiado el Trono y cuanta hay de mas
respetable eatre nosotros, jpodr4 convertir la vists,
aunque sea solo rapidamente, & este horroroso cuadro
sin amargura, con indolencia, y sin un ardiente deseo
de buscar el origen y raiz de tamafios males para apli-
car el oportuno remedio?

El abuso, si, seiiores, el abuso de la libertad de Ia
imprenta, de este fuerte baluarte de las sociedades li-
bres, de este inexpugnable escudo contra la arbitrarie-

dad, de este medio prodigioso de difundir las luces, de ,

este don precioso de la naturaleza y de la legislacion,
nos ha conducido & un abismo de males gue progresi-
vamente s¢ aumentarian y harian desaparecer repenti-

namentc del mapa de la Europa & csta hermosa Monar-
quia, si nos detuviésemos en contener con mano fuerte

la licencia y osadia de hombres que, sin religion, sin
costumbres, sin Rey y sin Patria, han cambiado por gro-

seras ganancias el honroso titulo de ilustradores, por la

vil patente de corsarios y abominables traficantes de la
tranquilidad de la Patria, del respeto debido & 1as auto-
ridades y al Trono, y de la honra y sangre de todos sug
hermanos.

No puedo menos de tributar el justo clogio 4 la ma-
yor parte de nuestros periodistas, que cumplieado cs-
crupulosamente con los deberes de un destino tan dis-
tinguido, han ilustrado y rectificado constantemente las
opiniones politicas, diseminando en sus periédicos apre-
ciabies mazimas y sélidos principios, y conduciéndose
siempre con tal prudencia y circuaspeccion, que les
debe hacer acreedores y dignos de la pablica gratitud
y recomendables al Gobierno. No hablaré determinada-

mente contra estos ¢ contra los otros en particular, sin- |
gularizandome; mi clamor se dirige anicamente contra .
los excesos y vicios en cualquier parte en que se hallen. [

;0jalé tuviera yo que combatir anicamente con fantas-
mas, como 8¢ ha dicho en esta discusion! Pero la natura-
leza y la historia, de acuerdo, nos ensenan y de_muestran
que jamAs descarga una nube tempes?uosa sin que al
momento siguiente se reproduzcan viles y venenosos
insectos del polvo de la tierra, y que las naciones O
cuerpos politicos nuuca sacadieron el peso fie sus males
con fuertes convulsiones, sin feoer qpe s'ufm las detrac-
ciones de los aciosos de Ateuas, las m.tn.gas de los Ca-
tilinas y el desenfreno de todos los criminales

Es indudable, sefiores, que entre nosotros ha habi-
{ do escritores pablicos, tal vez instrumentos de otros in-
i trigantes, que uniendo ingeniosamente sus miras, cal-
~ culos ¢ intereses con las apariencias del bien de la Pa-
‘ tria y de las libertades pablicas, han hecho uso de su
. Pluma con una impudencia sin ojemplo, y con tal obs-
tinacion en lus trasgresiones de la ley, como si s¢ hu-~
biesen propuesto prescribir & fuerza de repetidos exce-
sog contra las de las Cortes, y aun contra el mismo de-
recho natural.

4Quién pudiera creer que despues de haberse circu-
lado la ley de 22 de Octubre, dirigida & los mismos fi~
nes que hoy son el importante objeto de este proyecto,
, se hubieran dejado ver hombres que afadiesen 4 las
" atroces injurias y horrendos crimenes el insulto 4 aque-
; lla ley? Cuando por ella se establecieron los jucces de
" hecho elegidos de entre los ciudadanos honrados que
calificasen en su conciencia, y segun los sentimientos
de un corazon recto, los papeles impresos subversivos,
sediciosos ¢ injuriosos, ;qué necesidad habia de expre-
sar que aunque el crimen contenido en ellos se hallase
cubierto con el disfraz de la alegoria ¢ con el velo de la
anagrsma, no por eso dejasban de estar sujetos a 1a mis-
ma censura y calificacion?

+Es posible, sediores, que cuande en todas las nacio-

nes cultas se consideran los libelos como un aborto de
la venganza y de la perversidad del hombre, y dignos
por lo mismo de 1as terribles penas respectivamente im-
puestas, se haya podido imaginar entre nosotros cor-
riente y exento de censura un impreso atestado de atro
ces imposturas, graves calumnias, horribles difamacio-
nes, aunque revestidas con la capa de una fabula ¢ de
una ocurrencia. de otro pais ¢ de tiempos lejanos?
! Me estremezco al considerar los efectos que habra
+ producido la licencia escandalosa de estos periodistas, en
- mengua del honor nacional y con oprobio de la sensa-
' tez y prudeacia de los espaioles. ;Qué se habra dicho
en los Gltimos pueblos de la Europa cuando alli hayan
llegado en esta clase de impresos los escombros de nues-
tras ruinas y vestigios de nuestro naufragio? Pero sepa
el mundo entero, que 4 pesar de las maniobras de estos
" intrigantes, los espafioles viven tranquilos ¢ inmobles
en aquella saludable inercia, muro inexpugnable contra
el que se estrellaron todas las tentativas decl tirano de
la Europa.

Tiemblo al reflexionar e} lastimoso estado cn que se
hallan las diferentes provinciasy pueblos de la Monarquis
4 donde se han dirigido esos papeles, cohetes incendiarios
“llenos de centellas de fuego para levantar en los primeros

momentos de su lectura llainas devoradoras de la bue-

na fé, del reposo y conftanza de los espaiioles; y no pue-
: do recordar al augusto Congreso, sin un profundo dolor,
| que los unos se hallan desaleutados, los otros llenos de
i temores, todog privados de las dulzuras que debian gus-
i tar en los primeros dias de nuestra libertad, y lo que cg
mas sensiblo, los unos armados contra los otros.

iQu¢ otro resultado, sefiores, podriamos prometer-
i nos de la impune osadia de tales escritores? Cuando en
las provincias y pucblos so advierte que sc ataca & las
personas Reales, se insulta al Trono y & las mismas
Cortes, en cuyo favor afortunadamente conscrvan el res-
petable prestigio, y en quicnes ticoen fundadas sus es-
peranzas, ;qué hay quo admirar que recelea que han
sido engahados con el nombre y sombra de la Constitu-
cion, para realizar criminales proyectos, opuestos dia-
metralmeate al espiritu y letradel precioso Cédigo cuya

observancia han jurad o?
940
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4 DE FEBRERO DE 1823.

Hemos sido justamente severos contra los faccivsos
de todas las provincias; seamos hoy bastante circuns-
pectos para desnudar 4 los criminales de los pretextos de
que puedan valerse para continuar sus horribles planes.
:Qui¢én duda de 1a facilidad con que pueden ser dedu-

cidos algunos incautos con la sola comparacion de las .

injurias impresas con la doctrina y moral del Evange-
lio? A nucstra autoridad corresponde una ley de desen-

gafio, que les haga conocer que nuestra Constitucion

detesta estos crimenes. Pongdmonos de parte y en lu-

gar de aquellos pueblos sencillos que por los rumores y :

papeles impresos se persuaden de que & la sombra de lasg
voces de la Patria, bien comun, libertades puablicas y

Constitucion, se invaden provincias, se¢ usurpan man- .
dos, se despojan autoridades legitimas y se canoniza la !
' una propension 4 ser elevado sobre sus hermanos, y una
. repugnancia consiguiente 4 reconocer y respetar el mé-

rebelion contra el Gobierno y el Trono; y una vez pues-
tos en las mismas circunstancias, preguntémonos 4
nosotros mismos: ;qué hariamos entonces? ;Qué juicios
formariamos? ;Y cudles serian nuestras esperanzas so-
hre la felicidad futura?

He formado un ligero bosquejo del estado en que se
hallan nuestras provincias y pueblos por los abusos cu
vo remedio es hoy el objeto del augusto Congreso, y
no me detendré en presagiar tristemente la indefectible
disolucion de este Cuerpo politico, si contra mis espe-
ranzas, no se aprobase en su totalidad el proyecto de
ley presentado por el Gobierno contra la imprudente
licencia de los periodistas. ;Qué nacion ha habido jamés
en el mundo que pueda conservarse sin la fuerza mo-~
ral de sus gobernantes? Ni qué fuerza puede subsistir
entre tanto se permita impunemente que se dirijan in-
vectivas de la mayor consideracion contra los primeros
personajes, que se censuren no solo las providencias del
Gobierno, sino que se ridiculicen las acciones privadas
de los gobernantes, y que puestos en ridiculo se pre-
tenda que sean responsables por su inercia, apatia y
falta de actividad en el cumplimiento de las leyes y
exaccion de las contribuciones?

Yo apelo al tribunal y juicio de los hombres filéso-
fos conocedores del corazon humano, de los Sres. Dipu-
tados, y que cada uno medite si es compatible 1a efica-
cia y energia que més de una vez se ha reclamado en
este augusto Congreso de los Secretarios del Despacho,
con la desenfrenada licencia, tolerada hasta el dia, con
que se les ha presentado 4 la vista de la cérte y de la
Nacion entera comn unos hombres los més desprecia-
bles, los mas perversos de la sociedad, y los mésindig-
nos del respeto y conflanza de los espanoles.

Apoyando estos periodistas y aplaudiendo sobre es-
tos principios 1a escandalosa insubordinacion de algu-
nas provincias, trazando planes para la reunion de otras,
continuando en un proyccto execrable por muchos me-
ses, ;tendriamos derecho para esperar racionalmente
que los habitantes de otras provincias, por sola la insi-
nuacion de un Ministro tan despreciado, hiciesen el do-
Joroso sacrificio de aprontar voluntariamente una suma
considerable, y tal vez la mitad del precio de su sudor,
para el pago de las contribuciones?

Habr& entre nosotros algunos hombres virtuosos,
excelentes patriotas, dispuestos siempre 4 respetar 4 la
autoridad y obedecer 4 la ley, superiores 4 las impre-
siones que hace sobre la multitud el escandaloso abuso
de la libertad de imprenta; bastante robustos para mar-
char con paso firme por la senda recta de la Constitu-
cion con desprecio de las maniobras de intrigantes; pe-
ro nos engabariamos grandemente si creyésemos que el
comun de hombres puestos en sociedad pueda regularse

por algunos ejemplares singulares, 6 si nos persuadié-
semos & que estos habran de ser como se figuran en la
acalorada imaginacion de un fil6sofo austero, y que ja-
mas ha separado sus ojos de libros pequebos, adornados
con léminas filantrépicas, para convertirlos al grande
libro de la naturaleza & fin de examinar en ¢l hasta qué
grado llega en la mayor parte de los hombres su debi-
lidad y miseria, las inclinaciones de su corazon, y la
propension 4 que le impelen sus bajas pasiones. Hé aqui,
sefiores, el punto de vista 4 que debemos dirigir nues-
tra consideracion, al dictar leyes ordenadas & gobernar
4 los hombres como son en 8i y con todos los defectos
que realmente tienen.

Obgervemos, pues. al hombre, y le hallaremos con
un corazon pegado & sus intereses y comodidades, con

: Tito y virtudes de sus conciudadanos, 4 cuya vista tie-

ne que humillarse, y 4 someterse 4 la ley que se opo-
ne & su tendencia natural & ser independiente. Tales
son, sefiores, por lo comun los hombres, ora sean re-
yes, ora subditos, ya sean cénsules, ya tribunos, pa-
triotas, defensores de las libertades pablicas, 6 bien que
se revistan con cualquier otro titulo en la sociedad. ;Y
serl compatible con estas ideas figurarnos que un esta-
do de hombres civilizados pueda conservarse mucho
tiempo sin todo el vigor de las leyes y energia de los
tribunales, capaces de enfrenar las pasiones de los unos
y de los otros? Por eso creia yo que el horroroso cuadro
presentado en el principio, en que se dejaban ver elu-~
didas las leyes, despreciadas las autoridades, sin ener-
gia los tribunales, y vilipendiada la suprema autoridad
del Trono y de las Cértes, era equivalente 4 una préxi-
ma disolucion de este Cuerpo politico, amenazado ya de
los males inexplicables consiguientes 4 una horrorosa
revolucion.

Si, sehores, al momento siguientc en que cesa el
vigor de la ley, y se quebranta el freno de las autori-
dades conocidas hasta entonces, se erige un nuevo y
funesto trono & las violentas pasiones, 4 cuyo soplo se
levantan aquellos recios y fuertes huracanes que, consu-
miendo en poco tiempo los hermosos campos del mérito
y la virtud, arrancan los érboles fuertes, dejando solo
las débiles yerbas que se doblegan 4 cualquier impul-
so. No preguntemos por qué murié Ciceron 4 mano de
su cliente, ni examinemos las causas por que perecie-
ront innumerables hombres de mérito en la revolucion
francesa: estos tristes efectos fueron una consecuencia
necesaria de aquellas circunstancias, como lo serian en
Espafia, si por desgracia llegdsemos al mismo término;
y 4 fin de evitar que por la continuacion de los abusos
indicados diésemos pasos hécia un precipicio semejan-
te, me persuadia que no debiamos detenernos cn apro-
bar en su totalidad el proyecto en cuestion, conside~
rando como ingénua expresion lo que decia la comi-
sion; que haria injuria 4 la sabiduria del Congreso cn
detenerse 4 probar la necesidad de adoptar las medidas
que se proponen.

Se dice, empero, que estas leyes represivas deben
dictarse en tiempo oportuno, y cuando las Cértes ten-
gan fundadas esperanzas y absoluta conflanza de que
el Gobierno no abusarf de las armas que se ponen en
su mano, para deprimir y esclavizar al pueblo; y que cn-
tretanto puedan ofrecerse 4 la consideracion de los sefiores
Diputados los menores recelos de un abuso semejante,
nada perjudicard el que el pueblo cele sobre sus liber-
tades, continie en los mismos usos y costumbres, por
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Tés populares que parezcan, pues en cste caso deberan
considerarse como un medio de preservar las libertades
publicas de los tiros y maniobras de la tirania y poder
absoluto. Yo aplaudo el celo de los respetables senores
Diputados que abundan en esta maxiina, y convendria
enteramente en ¢l mismo principio, si la Constitucion
no hubiese marcado con toda distincion los limites de
los poderes legislativo, ejecutivo y judicial; en cuya
suposicion, yo preguntaria & los sehores mas delicados,
escrupulosos en su modo de discurrir: ;qué perjuicio
podra seguirse 4 los espaholes de la adopcion de este
proyecto deley? ;Por ventura, establecida y sancionada
»esta medida, no tendrian todos los ciudadanos igual
derecho por la libertad de imprenta de clamar ¢ impri-
wir sus discursos y razonamientos contra el abuso del
porder ministerial, judicial 6 de cuaslquier otra autori-
dad que sin respeto & las leycs tratase de oprimir 4 un
ciudadano? ;Acaso la prohibicion de mezclarse en las

acciones y pensamicntos privados, que ninguna rela-
cion tienen con el ejercicio de las funciones pablicas,
puede ser alzruna vez motivo, ni aun aparente, de que
restringe la libertad racional de pensar, hablar, escribir
¢ imprimir sin prévia censura, que concede la Consti-
tucion 4 todos los espaiioles?

Por lo que, considerando la urgencia y la necesidad
de reprimir abusos tan escandalosos y funestos, y en
atencion 4 que cuanto se dice en contrario no merece
el que por ello nos detengamos en adoptar la medida
propuesta, soy de dictimen que el proyecto presentado
por la comision, conforme en la mayor parte con ¢l dic-
tadmen del Consejo de Estado, debe aprobarse en su to-
talidad, sin perjuicio de que cada uno de los Sres. Di-
putados exponga lo que le parezca sobre cada articulo
de los que comprende.»n

Concluido este discurso, levanté el sSr. Presidente la
scsion.

Diario siguiente
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